





leromonah GHELASIE GHEORGHE

Isihasm, Dialog Th Absolut

Editie ingrijita de
Florin Caragiu

Y
Editura Platytera

Colectia Isihasm

3



Redactor: Florin Caragiu
Design: Editura Anastasia

Tehnoredactor: Cristina Florescu

© Sfanta Manastire Frasinei

© Editura Platytera

Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a Romaniei

GHELASIE DE LA FRASINEI, ieromonah

Dialog Tn Absolut / ieromonah Ghelasie Gheorghe. - Bucuresti:
Platytera, 2007
ISBN 978-973-1873-01-5

28



Tn loc de Prefata:

Scrisoarea unui Isihast

Nu ma gandeam sa va raspund public, dar ,,Scrisoarea”
dumneavoastrd publicd imi cere aceasta. Ma bucurd grija
dumneavoastra pentru puritatea crestind. Zisele mele
»scrieri” despre isihasm v-au tulburat cu teama sa nu fie
cumva ,,straine de Duhul Adevarului”. Se spune in Pateri-
cul Egiptean ca toate ,,invinuirile” sa le primesti cu sme-
renie, afara de cea de ,,contrar Adevarului” — erezia. Alu-
zia dumneavoastra la aceasta ma ,,tulburd” si pe mine. $i
ca nu cumva sa se persiste in asemenea confuzie, va dau
cateva ,,lamuriri” care sa risipeascad orice ,,banuiala” de
acest fel. Relatarile mele despre isihasm sunt o ,,incer-
care” sincera (a unui crestin, in primul rand) de ,,a sta
Crestineste” in ,,fata” nenumaratelor mistici, care mai nou
au aparut si la noi. Unii din graba si neatentie 1si Inchi-
puie” ca ,,as amesteca” pana la ,sincretism-prefacere”
Adevarurile Crestine... Va rugam, nu va hazardati in
»afirmatii gratuite” si ,,neintemeiate”. Cititi mai cu atentie
si nu fragmentar si pe sarite...

Polemica scandaloasa nu este in ,,Duhul” crestin.
Crestinul ,,marturiseste ale sale” fara porniri ,,dusma-
noase”. Duhul Hristic este pand la paradoxala ,,Iubire a
dusmanului”. Daca ,,necrestinul” mai are scuza, crestinul
Adevarat marturiseste Adevarul stand ,,neclintit n Chipul
Adevarului”. Icoana Hristica este Pacea Adevarului. ,,Pa-
cea Mea dau voud”, zice Domnul Hristos. Marturisirea in
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,,Duhul Pacii Adevarului” face ,minunea” trecerii ,,nea-
devarului-contrariului” in ,,Taina Convorbirii”. Mistica
pur crestind este Convorbirea, Taina Cuvantului-Fiului
Lui Dumnezeu. Isihasmul (mistica ortodoxa crestind) nu
este ,liniste-tacere”, ci Pace-Cuvantare-Comunicare-Co-
muniune. Sa nu ne lasam antrenati de ,,controverse”... Di-
alogul Picii este ,limbajul crestin”. In relatirile mele
despre isthasm nu fac ,sincretism, ocultism, bazar mis-
tic”... ci din contrd, o ,Incercare” de ,desincretizare a
misticii crestine”. De asemeni, incerc o transpunere
intr-un ,,limbaj de Resacralizare a Limbajului”. Se pare ca
este ,,nota mea specifica”, originalitatea scrierii mele, le-
gitima fiecaruia. Cea mai mare ,,nenorocire a spiritualita-
tii de astazi este ,,destructurarea” limbajului pana la orgia
unui ,,antilimbaj”... Restructurarea Limbajului va fi ,,vii-
torul Spiritualitatii Viitorului”. Cuvantul-Fiul Lui Dum-
nezeu este ,,Chipul in Sine” al Limbajului. De aceea ,,Re-
descoperirea Limbajului Hristic” va fi ,,Salvarea Viito-
rului”. Crestinii de astdzi, paradoxal, trebuie sa ,,Redesco-
pere pe Hristos”... Duhul Limbajului Hristic va ,,Readuce
Reinvierea” mult ravnitd. Multi sunt surprinsi de ,,majus-
culele” limbajului meu... Intr-adevar, fac un ,,exces”... dar
este din motiv mistic, ca o incercare de ,,Resacralizare a
Limbajului”. Cuvantul in Sine este Chip Logos-Hristic,
de aceea orice Cuvant trebuie si fie ,,Sacru”... Intr-ade-
var, slabele mele capacitati de transpunere imi dau pe fata
»insuficientele”... Le recunosc! Dar va rog, nu ma ,,banu-
iti” de ,,premeditari tendentioase”... Nu accept astfel de
ninchipuiri”... Pe cei care persistd in astfel de ,,presu-
puneri dusmanoase”, 1i dau in ,,JJudecata lui Dumnezeu”.
Cer tuturor celor sinceri pastratori ai ,,puritatii crestine”
sa consemneze ,,tot ce nu este crestin” in scrierile mele.
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Dar va rog, in Duhul Pécii Crestine! Ca sa invinuiti pe ci-
neva cu ,,numiri profane”, ,,de depersonalizare”, trebuie
sd ai un temei serios si dupa multe cercetari... Eu nu ,,ad-
mit din partea casnicilor mei” limbaj profan... Cu sincera
smerenie, va rog... Nici pe ,,dusmanul tau sa nu-l desper-
sonalizezi”, ci din contra, sa-1 ,Repersonalizezi”. Aici
este taina celor cu adevarat Spirituali. Maretia crestinis-
mului nu este doar in ,,Jubirea dusmanului”, ci si in para-
doxul ca insusi dusmanul sa te Iubeasca”.

Referitor la celelalte ,,acuzatii”, nu mai au rost alte
comentarii... Confuzia cu chilia pustnicului Neofit si spi-
ritul de lege din manastirea de obste este o ,,reinterpre-
tare” superficiald... Istoria pustnicului Neofit este intr-0
manastire din Ardeal, nu in cea de aici.. Va rugdm, nu
generati ,,invrdjbiri”...

Raspund cu acestea, ca sa nu se persiste in confuzii
vatamatoare, ce nu aduc cinste nimanui.

Pacea Domnului nostru lisus Hristos sa fie cu noi cu
toti!

Cel mai mic Tntre cei mai mici,
lerom. Ghelasie Gheorghe,
1992, XI

P.S. Sf. Dorotei zice ca ,,banuiala” este inceputul... ne-
credintei si a urii.






CAPITOLUL |

Testament

Avva Arsenie, unul din cei mai apropiati ucenici ai
pustnicului Neofit, a lasat un Testament ucenicului
sau:

HFiule, iti las ca Mostenire Dumnezeiescul Dar al
ISihiei, ca Binecuvantare transmisa de la avva Neofit
Pustnicul, cel ce s-a invrednicit de Darul Dumnezeiesc
al Lucrarii celei de Taind a Isihiei. Iti las ca Mostenire
acest Dar ca pe un Talant. Ai grija sa nu-1 Ingropi, Ci
sa-1 dai schimbatorilor ca sda-l inmultesti si sd castigi
dobdnda inzecitd, prin care sd nu se stingd Vipaia de
Taina a Lucrarii Isihiei. Tine Candela Aprinsa a Lumi-
nii Isihiei §i nu te ingrijora ca pari singur. A proorocit
avva Neofit Pustnicul cd vor fi cu miile cei ce vor Urma
Calea cea de Taina a Isihiei. Grele vor fi schimbdarile
Lumii, dar tot agsa de minunate vor fi si Renasterile Spi-
rituale ale multora. Va cobori din Munte si din Pesteri
Lucrarea cea de Taind a Isihiei pana in Inima Oragselor
si multi Tineri, aparent nestiutori, se vor Trezi cu tarie
la o Viata de Duh asemdndtoare celei din vechime. Mi-
nunati va fi aceasti Inviere tocmai acolo unde moartea
se crede stapdna! Duhul Cel Prea Sfant iti va ardta Pu-
terea mai presus de toate. Lucrarea cea de Taina a Isi-
hiei va inflori Tn pustiul multor Inimi ce vor deveni apoi
Ceruri Tntrupate. Iti las Binecuvintarea Isihiei, pe care
sd o tii Aprinsa in propria Candeld, ca o Scdnteie din
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care sa se Aprinda multe altele. Nu te intreba sa deslu-
sesti cum va fi aceastid minune. Lucrarea cea de Taind a
Isihiei va fi Taina Viitorului Lumii noastre. Istoria ce
vine va fi cea mai teribila confruntare dintre Lumina si
intuneric, dintre Duhul Vietii si al mortii. Dar Puterea
Luminii va fi atit de mare, incat va depasi toate legile
firesti. Fa-te partas la aceastid mare Aprindere Duhov-
niceascii a Lucrarii celei de Taind. Iti las aceasti Bine-
cuvantare si Darul Domnului nostru Iisus Hristos sa fie
cu tine si cu toti doritorii de Taina Dumnezeiascd. Prea
Sfantul Duh sd te ocroteasca, Amin!”

CAPITOLUL I
Redescoperirea Omului

Se vorbeste de ,,Redescoperirea Omului”. S-a ajuns la
starea Tn care Omul s-a pierdut pe Sine. Valorile Omului
aproape nu se mai vad si cand se face parada de ele, par
niste falsuri ce nu mai au nici o rezonanta in noi. Parca
suna fals orice Voce Omeneasca... Oare nu mai stim sa
vorbim Spiritual, sau Auzul nostru s-a pervertit peste ma-
surd?... Asa se pune problema acutd a ,,Redescoperirii
Omului”. Unde este Omul nostru cel adevarat, pur si
demn, ca Fiu de creatie al lui Dumnezeu?... De cateva se-
cole se straduieste Omul sa dea la o parte pe Dumnezeu si
sa se autodivinizeze. Un timp s-a crezut cd se poate trdi si
fara Dumnezeu... Multi si-au facut parerea ca Omul a in-
ventat pe Dumnezeu... Iatd cd Omul fara Dumnezeu de-
vine Fiinta cea mai nefericitd, care si-a pierdut si propria
Identitate de Om. Groaznica psihopatie a depersonalizarii

10



Omului! Re-Personalizarea Omului este Redescoperirea
Omului. Si Personalizarea Omului este Dumnezeirea din
Om. Trebuie sa se inteleaga Taina Redescoperirii Omu-
lui. Doar daca este Chip al lui Dumnezeu Omul mai ra-
mane Om, altfel Omul se pierde pe Sine. Renasterea me-
dievala a fost o incercare de Redescoperire a Omului prin
Omul insusi. Dar s-a dovedit ca Chipul de Om nu regene-
reazd tot Chip Omenesc, ci un Chip tot mai denaturat
pana la pierderea Chipului de Om. Oare de ce? Pentru ca
Taina Omului este Taina Chipului Dumnezeiesc. Multi,
incd, nu vor aceastd ,,Taind”. De ce oare sa refuzam Taina
adanca a Fiintei Omului?...

Dumnezeu este Perfectiunea absoluta, de ce il uram?...
De vrem sau nu vrem, trebuie sd ne Recunoastem esenta
Fiintei de Om ce este Chipul lui Dumnezeu. Noi nu il in-
ventim pe Dumnezeu, ci Il avem chiar in esenta Fiintei
noastre si aceastd Inrudire ne leagid de Dumnezeu. Noi,
din ura fatd de un Dumnezeu exterior, vrem sa ne omo-
ram propria esentd Asemandtoare cu Dumnezeu. Daca
suntem Fii de Creatie ai lui Dumnezeu, cum putem iesi
din Inrudirea cu Dumnezeu?... Daca ucidem aceasta Inru-
dire, ne omoram propria esentd Fiintiala. Redescoperirea
noastra este totodatda Redescoperirea lui Dumnezeu. Cele
doud redescoperiri se potenteaza reciproc. Uitarea lui
Dumnezeu inseamna insasi uitarea Omului. Fara Dumne-
zeu, omul se dezumanizeaza, se face un ucigator de Om.
Fara Dumnezeu, Ingerii s-au facut diavoli.

Fara Dumnezeu, Omul se face moarte si suferinta.
Dumnezeu, in esentd, este Limbaj Dumnezeiesc absolut.
Noi, Creatia, suntem traducerea-transpunerea Chipului de
Limbaj Dumnezeiesc in Chip de Limbaj de Creatie... Si
noi suntem, in esentd, Limbaj Fiintial. Chipul de Limbaj
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este Tnrudirea noastra cu Dumnezeu. Am uitat si Vorbim
cu noi Insine, sd vorbim in armonie cu semenii nostri, am
uitat sa Vorbim cu Dumnezeu. Redescoperirea Omului
este redescoperirea Tainei Limbajului Fiintial al Dialo-
gului Universal. Ca sd ne putem redescoperi pe noi insine
trebuie sa reinviem mai Intai Dialogul si Convorbirea cu
toatd existenta. Ca sa reinvatam sa Vorbim trebuie sa re-
invatdm sa Ascultam. Asculta cu atentie tot ce este in jur
si vei ramane uimit cand vei descoperi ca totul este Vor-
bire!... Si atomii in Materie Vorbesc... Ce uimitoare di-
versitate de Glasuri!... Unele urate, altele cu plans si sufe-
rintd, altele pline de Viata si putere peste tot raul... Vei
redescoperi, dincolo de toate Glasurile, Un Glas Dumne-
zeiesc in care iti simti propria Fiintd. In aceasta te redes-
coperi pe tine... In aceasta te trezesti la propria Consti-
inta... Reinvie tot mai mult acest Glas Fiintial ca sa-ti re-
invii propria Fiintd! Redescoperi astfel Taina Limbajului
Lumii, ce este Chipul nostru esential. Numele nostru este
Glasul Fiintei noastre. Memoria este in Glas si Nume.
Asa, Chipul Omului este in Taina Dialogului in Absolut.

CAPITOLUL 1
Isihasm, Chipul Vorbirii de Rai

Dumnezeirea este Vorbire proprie, iar Creatia este
Vorbire de Creatie. Dialogul dintre cele doua Vorbiri este
Taina Vietii Vesnice, Inrudirea dintre Dumnezeul Creator
si Creatie este Chipul Vorbirii. Dumnezeul Crestin Tre-
ime are Viata Sa in Sine, care apoi, prin Creatie, se im-
plica si in Viata de Creatie. Asa, Dumnezeu isi Asuma si
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Creatia ce nu este Dumnezeu, prin care insd Creatia se
Indumnezeieste. Dumnezeu se Revarsa si in Creatie.

Mistic, se zice cd Dumnezeu, Iesind din Sine Insusi,
din propria Odihna, se Supra-Odihneste in Creatie. Dum-
nezeu se lasa miscat si de miscarea de Creatie. Dumnezeu
Creeazi o Creatie Vie si apoi El Insusi se lasd in miscarea
Creatiei, ca ntr-o Barca pe Apele Creatiei. Noi, fiecare
Creatie, suntem cate o Barca in care Dumnezeu se Plimba
pe Marea Creatiei. Este o mare Taind cum Dumnezeu se
,Cuprinde” in fiecare Barca a noastra. Noi, ca Barci Vi,
Dialogam totodatd cu Dumnezeu si-L Plimbam prin pro-
pria noastra Viatd. Dumnezeu se lasd purtat in fiecare
Barca a noastra Fiintiald si fiecare i Cantam propria
noastra Viata Fiintiala.

Dupa Caderea Creatiei din starea de Rai, noi, din Barci
de Odihna, ne facem niste ,,epave” in care il chinuim pe
Dumnezeu cu propriile noastre autochinuiri. In starea de
Rai, Creatia Odihnea si 1i Canta Lui Dumnezeu Cantarea
de Creatie. Ce Plutire Dumnezeiasca si Linistita era...!
Toatd Dumnezeirea se Transpunea in Creatie si toatd
Creatia se Transfigura in Dumnezeire. Dumnezeu se
Odihnea Dincolo de Sine in Creatie si Creatia se Odih-
nea-Desfata in Beatitudinea Dumnezeiasca Dincolo de
Creatie. Aceasta era Isihia-Linistea de Rai. Isihia, astfel,
nu era tacerea, ci Cuvantarea Transcendentald. Dupa Ca-
derea din Rai, Isihia se preface in ,,furtuna” in care Dum-
nezeu nu se mai Odihneste si Creatia nu mai Canta. Noi,
din Corabioare Sfinte, Icoane-Bisericute proprii, ne fa-
cem epave prin care la tot pasul ,,rasturnam” pe Dumne-
zeu 1n valuri... Oh, de cate ori 1l pierdem pe Dumnezeu
din Barca noastra si nu ne pasa...! Oo, Isihie de Rai! Oo,
Cantare Cereasca! Cum voi ajunge sa te mai recapat? Pot
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eu, fara Dumnezeu, sa mai cant in Barcuta mea?... Ce
cantare ucigasa este cantarea fara Dumnezeu... Isihie, Dor
arzator din adancurile Fiintei!... Nici o alta desfatare nu te
poate inlocui... N-am sa gasesc Odihna Fiintei mele decat
in tine, Isihie, Taind a Dialogului in Absolut.

CAPITOLUL IV
Filocalia, Redescoperirea Isihiei

Isihia nu inseamna tacere, ci Dialog in Perfectiune,
Cantare in Odihna. Odihna Mistica nu inseamna nemis-
care, ci Taina Miscarii s1 Nemiscarii si dincolo de aman-
doua. Dumnezeu este Treimea Fiintiala absoluta, Dumne-
zeu Tatal-Odihna, Dumnezeu Sfantul Duh-Miscarea si
Dumnezeu Fiul-Repausul Nemiscarea. Odihna-Tatal este
originea Miscarii si Nemiscarii. Isihia este tocmai aceasta
Odihna Transcendentala in care Miscarea si Nemiscarea
Dialogheaza, nu se contrazic. Odihna este Viul in Sine
care Purcede Miscarea-Duhul-Viata si naste Nemisca-
rea-Existenta-Fiul, Asemanarea, Modurile Viului. Cade-
rea din Rai este caderea din Odihna si contrarierea Misca-
rii si Nemiscarii. Asa, In Miscare, noi nu mai avem Can-
tarea Odihnei si in Nemiscare nu mai avem Glasul Din-
colo de Nemiscare... Odihna niciodata nu este inchisa in
Sine, ci inseamna Deschidere de Sine si peste Sine. Noi o
traducem desacralizat prin ,relaxare-destindere”, ca
oprire activa pe loc. Mistic, Odihna este Supra-relaxare, 0
Destindere-Deschidere nu doar in Sine, ci si dincolo de
Sine, dar nu intr-un gol de Sine, ci intr-un Plin de Sine si
Plin Dincolo de Sine. Odihna este oprire intr-un Deplin
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Total. Unde este gol nu mai este Odihna, ci doar simpla
relaxare. Odihna nu admite golul ce este anihilarea. Viul
este Deplinul Absolut, de aceea este Odihna Absoluta.
Crestinismul vine cu Taina Odihnei in Celilalt, cu Taina
Odihnei in Deplinul Dincolo de Sine. Golul in Sine si
Dincolo de Sine este o pierdere de Sine si o pierdere a
Totului... Odihna nu este pierdere-golire de Sine, ci Um-
plerea ta de Celalalt si Daruirea ta Celuilalt, ca Odihna in
Celalalt. Odihna Crestina este Taina Odihnei prin Trans-
ferul propriu in Deplinul Celuilalt. Odihna in golul pro-
priu si in golul exterior este o abstractizare de Sine si de
realitatea din care trebuie apoi sa te ,reconstitui”...
Odihna Daruirii-Transferarii Plinului Propriu in Deplinul
exterior este Taina Odihnei in Dialog Transcendental.
Esenta existentei este Spiritul-Limbajul Tn Sine. Spiritul
fard Dialog nu mai este Limbaj Spiritual. Odihna Crestina
redescopera Odihna Dialogului Spiritual. Fara Dialog si
Limbaj nu mai este Spirit Viu, ci doar un principiu ce se
auto-munceste sa devind, sda evolueze la Spirit Viu cu
Limbaj. In viziunea Crestini, Spiritul este deja Viu si cu
Limbajul in Sine, incat Dialogul Spiritual este Viata Spi-
ritului, nu evolutia la un fals limbaj de contrazicere de
Spirit. Creatia nu este contrazicerea Lui Dumnezeu, ci un
Limbaj de Dialog-Vorbire cu Dumnezeu. Odihna in Ce-
lalalt nu este Nemiscare, ci tocmai Unirea contrariilor, a
Nemiscarii proprii in Migcarea Celuilalt. Crestinismul
este aceastd Taind a desfiintdrii contrariilor, nu prin ani-
hilarea lor, ci prin Conlucrarea lor Dincolo de Fiecare, ca
Potentarea reciproca, in Dialog prin Celalalt, fara ameste-
care, In Intrepatrundere.

Metafizica Crestind prin aceasta este o metafizica pur
crestind. Odihna este Extazul Miscarii si Miscarea, para-
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doxal, este Extazul Odihnei. Asa, Miscarea nu mai este
contrariul Nemiscarii, ci Miscarea si Nemiscarea sunt tot-
odata Deschiderea Tainica a Odihnei Dincolo de amando-
ud. In viziunea misticd, Odihna este Iubirea-Constiin-
ta-Eul Transcendental. Migcarea este Dragostea-Memoria
lubirii-Odihnei Transcendentale. Nemiscarea este Limba-
jul-Daruirea-Cuvantul Transcendental. De aici, Treimea
Fiintei in Sine, Constiinta-Memorie-Limbaj, lubire-Odih-
na, Dragoste-Miscare, Daruire-Repaus, totul ca Dialog in
Sine si peste Sine. Isihia este acest Dialog Fiintial necon-
trar, in Unitate Indestructibila. Cine nu are Miscarea Dra-
gostei nu are nici Odihna lubirii. Cine nu are Limbajul
Daruirii In Celalalt, de asemenea nu are Odihna Iubi-
rii-Constiintei Transcendentale. Migcarea nu este contra-
zicerea Odihneli, ci este Transferarea dintre Odihna si Re-
paus. Miscarea este Frumusetea Odihnei Transcendentale.
Frumusetea-Miscarea este Glasul Odihnei. Odihna este
Ascultarea, Miscarea este Glasul, Repausul este Cantarea.
Isihasmul este aceastd Treime deodata si neamestecata.
Glasul Ascultarii si Cantarii Transcendentale este Frumu-
setea, Filocalia.

Raiul este frumusetea totala. Caderea este ruperea Fru-
musetii in Frumos si urat, in Bine si rdu. Reintoarcerea la
starea de Rai este prin Iubirea de Frumusete, Filocalia.
Sfintii ne-au lasat o Carte de Aur a Frumusetii Spirituale,
Filocalia. Filocalia este Calea Sfanta a Isihasmului. Doar
cu Filocalia In San sd ai curajul Urcusului Isihast.
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CAPITOLUL V
Glasul Transcendental al Isihiei

Ca realitate in sine, esenta noastra este Perfectiunea,
Chip al Lui Dumnezeu tradus si in esenta de Creatie. Noi
suntem insd in Spatiu Dumnezeiesc, El fiind totalitatea
existentei absolute. Dumnezeu nu este un Spatiu, ci Spa-
tiul este In Dumnezeu, El fiind mai mare decat Spatiul.
Dumnezeu nu este doar in El Insusi si prin Creatie se
Creeaza si o realitate ce nu este Dumnezeu, dar care este
tot in Dumnezeu. Asa, noi Creatia, suntem Realitate pro-
prie de Creatie in Coexistentd cu Dumnezeu. Noi ne inru-
dim cu Dumnezeu, caci suntem Creati de Inteligenta Sa
Spirituala. Dumnezeu ne Creeaza din Inteligenta Sa si noi
ne Nastem din Chipul Spiritualitatii sale, ca tradu-
cere-transpunere ntr-o Substanta Fiintiala de Creatie. Noi
ne Tnrudim prin Acest Unic Chip Spiritual, dar tradus Tn
Substanta Fiintiald proprie. Dumnezeu este Spiritualitate
proprie, iar Creatia este Spiritualitate de Creatie. Dumne-
zeu ne creeazi din Spiritualitatea Sa si Creatia 1l Recu-
noaste pe Dumnezeu din Spiritualitatea Sa de Creatie.
Asa doar Spiritualitatea de Creatie este aceea care 11 Re-
cunoaste pe Dumnezeu. Caderea din Spiritualitate este
negarea lui Dumnezeu. Lipsa de Dumnezeu inseamna lip-
sa de Spiritualitate, caci Dumnezeu este Spiritualitatea in
Sine. Spirit Tnseamnd implicit Dumnezeu. Spiritul este
Viata Transcendentald. Caderea din Rai ne despirituali-
zeaza, de unde materializarea brutala a caderii. Materia
este emanatia-produsul Miscarilor Spirituale. Materia nu
este Chip de Spirit, ci sunet-ecou de Glas de Spirit, Ur-
ma-Semn de Spirit. Glasul Transcendental de Spirit ema-
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nd o Vibratie ce se traduce totodata faptic ca energie ma-
teriala. Materia este Vibratie de Glas de Spirit. Informa-
tia-legile adanci din materie sunt Vibratiile Glasului de
Spirit. Cine nu intelege Limbajul de Spirit nu poate desci-
fra nici Limbajul materiei. Limbajul Transcendental Spi-
ritual este adevaratul Limbaj, care apoi se traduce si in
limbajul energetic al materiei. Limbajul Spiritual este
Limbajul Isihast. Astfel, prin Isihasm se intelege dublu
Limbaj, al Sufletului si al Corpului. Prin Isihasm se
Redescopera in Legile mecanice ale materiei Limbajul de
Suflet care este, de fapt, sursa Legilor fizico-chimice. Isi-
hasmul Tncepe cu Redescoperirea Glasului de Spirit din
materie-Corp. Ascultd cu atentie orice lucru, asculta
Glasul Dincolo de materie, cel ce produce materie...! As-
culta Glasul Dincolo de miscarile Corpului tau...! Opreste
in loc toate miscarile Corpului tau si cauta sa auzi Glasul
de Suflet Dincolo de Corp...! Redescoperd Vorbirea Su-
fletului tau...! Sunt multe Vibratiile din Corp ce se inter-
pun sa nu mai deosebesti Sufletul, dar ascultand cu aten-
tie Glasul Transcendental ce este Dincolo de toate Glasu-
rile materiei, vei auzi si vei Recunoaste aceasta Taina...!
Doamne, ce Taina! Multi 1i zic Iluminare, noi Ti spunem
Transfigurare.

CAPITOLUL VI
Isihasmul, VVorbirea in Gest Sacru

Taina Vietii este Taina Limbajului, a Vorbirii. Cine nu
stie s Vorbeasca nu stie nici sa traiasca. Toate anormalita-
tile noastre sunt ca dereglari de Limbaj. De aici, esenta Isi-
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hasmului este Vorbirea-Limbajul. Dumnezeu este in Sine
Limbaj Transcendental, iar Creatia sa are, de asemenea,
Chipul sau de Limbaj-Vorbire. Originea Miscarii este Vor-
birea-Limbajul. Astfel, in viziunea crestina, Fiinta este Tri-
nitara in Sine si peste Sine, este Vorbire, Memorie, Lim-
baj, este Constiinta-Eu, Duh-Memorie, Sine-Limbaj. Sub-
stanta Fiintiala Dumnezeiasca este Trinitard. Metafizica
pur crestind este Logica Treimii deodatd, egala, neameste-
catd, nedespartita. Fiinta nu este ,,ultimul principiu” Spiri-
tual, ci este Prima Supra-Forma a existenteli.

Fiinta nu evolueaza sau devine, ea are totul in depli-
natate ca esentd. Ca Metafizica pur crestind, Realitatea
este Trinitatea deodata, Supraforma, Forma, Continut.
Supraforma este Arhetipul-Constiinta-Originea Formei si
Continutului. Spiritul, in viziunea crestind, este mai intai
de toate Supraforma-Persoana Fiintiala, care Aceasta se
Deschide in doua Moduri deodaté, ca Forma-Duh-Memo-
rie s1 Continut-Limbaj. Continutul este Structura ce tinde
la Forma, avand, deci, Memoriile Formei. Constiinta
Continutului este Forma. Astfel, Constiinta Limbajului
este Supra-Forma-Persoana. Datorita Chipului-Esentei de
Persoana este posibil Limbajul. Astfel, Limbajul-Conti-
nutul se naste din Arhetipul Supraformei-Persoanei-Con-
stiintei (vezi mai pe larg in ,,Iscusinta Trairii Isihaste™).
Fiinta, 1n viziunea crestind, este deja in Sine Dialog, Incat
Orice Fiintd este Vorbire in Sine si Dincolo de Sine. De
aici, Taina Isthasmului este Dialog Fiintial Transcenden-
tal. In crestinism nu se admite monologul-inchiderea-ego-
ismul Transcendental si nici dualul contrar, ci Dialogul
Trinitar peste dualitate si singularitate. Fiinta este Esenta
Triadica deja in Sine, este Chip, Fata, Asemanare (vezi in
»Memoriile unul Isihast”, capitolul 8).
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Chipul este Substanta Fiintiald-Esenta, Constiinta to-
tala Fiintialad. Fata este Memoria-Recunoasterea in mod
propriu a Constiintei-Chipului, Miscarea-Viata Chipului.
Asemanarea este Limbajul, Modurile de transpunere-tra-
ducere ale Constiintei-Chipului-Esentei. De aici, marea
Taina a Treimii Dumnezeiesti prin care ne redescoperim
pe noi ingine. Dumnezeu Tatal este Chipul Absolut in Si-
ne, Sfantul Duh este Fata-Recunoasterea Chipului-Tata-
lui, iar Fiul este Asemanarea-Limbajul Chipului-Tatalui.
Tatal Dumnezeu este Chipul Sacru in Sine, Sfantul Duh
este Fata-Gestul Sacru si Fiul este Asemanarea-Semnifi-
catia Sacrului, Limbajul. De aici, Originea Vorbirii, ca
Sacru-Gest-Semnificatie, Gramatica, Fonetica, Limbajul,
Logica, Recunoasterea, Intelegerea. Descoperirea Treimii
Crestine aduce Revelatia Originilor. Prin Taina Lui Dum-
nezeu ne redescoperim Taina noastrd de Creatie ce este
dupa Chipul lui Dumnezeu. Dupa Caderea din Rai, noi
am uitat Chipul Dumnzeiesc si asa prin Revelarea Chipu-
lui Dumnezeiesc ne Redescoperim Chipul propriu. Marea
Taina a Vietii Isihaste este Reinvierea acestei Vorbiri
Transcendentale de Chip Dumnezeiesc. Noi trebuie sa
Reinvatam Dialogul in Gest Sacru si Gandirea in Logica
Trinitara. Filosofii gindesc dualist pe baza contrariilor,
Spirit si Materie, Rational si nerational. Crestinismul Vi-
ne cu Trinitatea Gandirii. Nu existd doar Pozitiv si nega-
tiv, Miscare si Nemiscare, ci sunt Trei Deodata in Egalitate
si Neamestecare si Nedespartite, Odihna-Miscare-Ne-
miscare; Supraforma-Forma-Continut; Constiinta-Eu, Me-
morie-Duh, Limbaj-Spirit; Neutru, Pozitiv, Activ; Sacru,
Gest, Semnificatie; Chip, Fatd, Asemanare. Familia Trini-
tara este Arhetipul Chipului Dumnezeiesc. Familia Trini-
tara este si esenta Chipului nostru de Creatie. Isihasmul
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este Vorbirea Trinitara Sacra, Chip de Dumnezeu. Sufle-
tul nostru este Vorbirea Constiintei Trinitare, [ubire, Dra-
goste, Daruire; Chip, Fata, Asemanare; Eul Transcenden-
tal, Memoria Duh, Limbajul Spirit. Corpul nostru este
prelungirea in corespondenta a Vorbirii de Suflet, este, de
asemenea, Limbaj Trinitar energetic, ca individualita-
te-informatie, ca Vitalitate energetica Memorie si ca ma-
nifestare energeticd Limbaj energetic Corporal. Aceasta
Trinitate a noastra Sufleteasca si Trupeasca este in Cores-
pondentd cu Treimea Dumnezeiasca, Tatdl Constiinta in
Sine, Sfantul Duh Memoria in Sine, Fiul-Logosul Limba-
jul in Sine, Chipul, Fata si Asemanarea Dumnezeiasca
Creatoare. Pe aceste Arhetipuri Dumnezeiesti suntem si
noi Creatia si asa il avem pe Dumnezeu in esenta noastra
de Creatie si suntem totodata in Dialog permanent cu El.
Isihasmul este Chip de Vorbire Dumnezeiasca Trinitara,
Vorbirea Transcendentald Sacra. Isihasmul Vine cu Des-
coperirea Limbajului Sacru uitat dupa caderea din Rai.
Noi trebuie s recastigdm Vorbirea noastra adevarata,
Sacra. Arhetipurile Limbajului Sacra sunt in Logosul-Fiul
lui Dumnezeu, de aceea lcoana Fiului Intrupat Hristos este
reinvierea Vorbirii Sacre a Creatiei. Dupa Caderea din Rai
s-a uitat Limbajul de Suflet, omul ramanand doar cu Lim-
bajul energetic Corporal Mental. Prin Intruparea Personala
a Logosului-Fiului Hristos, Dumnezeu se redescopera prin
Limbajul nostru Fiintial. Toti marii Intelepti necrestini au
reamintit de Limbajul ,,ancestral” Dumnezeiesc ce este in
esenta noastrd Fiintiald, si ei au Descoperit franturi de
acest Limbaj... Vine Hristos Logosul Total cu Tot limbajul
Dumnezeiesc si asa prin crestinism se aduce real Intregul
Limbaj Sacru, pe care noi acum trebuie sa-L reinvatam in
propria Vorbire. Isihasmul este Mistica acestui Limbaj
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Hristic. Obisnuit, noi Vorbim despre Dumnezeu, si mai
putin — sau deloc — VVorbim cu Dumnezeu... Isihasmul tin-
de la o Vorbire Permanenta cu Dumnezeu. Vorbirea in
Gest Sacru este Vorbirea cu Dumnezeu, de aceea noi o nu-
mim Rugdciune. Sa reinvatdm sd Vorbim in Gest Sacru.
Este Sacralizarea Vietii noastre. Nu este nevoie, la inceput,
de nimic mai mult decat de Gest Sacru. Stai Tnaintea lui
Dumnezeu in Gest Sacru si ai facut primul Pas in Vorbirea
cu Dumnezeu. Zilnic, stai cat mai mult timp in acest Gest,
fara alta Vorbire si vei Descoperi Vorbirea Transcendenta-
1a Sacra Isihastd. Descopera Taina Vorbirii in Gest Sacru.
Gestul 1n Liniste este cea mai adanca Vorbire posibila.
Gestul este Dialog Transcendental. Desacralizarea Gestu-
lui este Originea caderii din Rai. Ingerii, fara Gest Sacru,
se fac diavoli. Oamenii, fara Gest Sacru, mor si sufera.
Viata este Miscare in Gest Sacru. Orice desacralizare este
un ,,cui” in cosciugul Vietii. Vorbeste cu toti din jur, la fel,
in Gest Sacru. Gandeste in Gest Sacru si Mintea ti se va
Linisti. Simte in Gest Sacru si Simturile iti vor fi Nobile.
Orice Cuvant Sacru este Odihna Transcendentala a Consti-
intei si a Mintii Corpului. Redescopera Taina Cuvintelor
Sacre si vei descoperi Scara la Cer. Gestul Sacru este pre-
zenta Sfantului Duh si Cuvantul Sacru este Prezenta Lui
Hristos Logosul-Limbajul Dumnezeiesc.

CAPITOLUL VII
Dialogul intre Taine

Noi suntem Un Glas al Cuvantului Tau
Ce Creeaza o Anume Fiinta care sa Intrupeze Acest
glas
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Dumnezeiesc,
Ce se face si o Cantare de Creatie.

Eu sunt o Anume Rostire a Cuvantului Tau
Si Aceasta Rostire este Arhetipul meu Fiintial,
Un Nume al meu Nascut din Cuvantul Numelui Tau.

Scanteia ce sta ca Arhetip Fiintei mele de Creatie
Este aceasta Rostire a Cuvantului Tau,
In care eu ma Regasesc si totodata te Intdlnesc pe Tine.

Eu sunt o Daruire-Rostire a Ta
Si in aceasta Rostire Iti invoc Numele Dumnezeiesc,
Doar in aceasta Rostire gasind Calea catre Tine.

Rostesc Numele Tau, Doamne lisuse Hristoase,

In Glasul Numelui Tdau sa Regasesc Glasul Cuvdntului
Viu.

Sa Regasesc Rostirea a insagi Fiintei mele de Creatie.

(vezi ,,Nevointele Isihaste”)

Isthasmul este Cantarea Cuvantului Sacru. ,,La inceput
a fost Cuvantul si Cuvantul era la Dumnezeu si Dumne-
zeu era Cuvantul” (Evanghelia dupa loan 1, 1).

Fiecare dintre noi suntem o Cantare de Creatie a unui
Cuvant-Scanteie Transcendentald. In acest Anume Cu-
vant-Scanteie Dumnezeiasca sunt Un Eu Personal si Indi-
vidual. Sa Descoperim in Noi insine Cuvéntarea Sacra a
Cuvantului Vesnic Arhetipal Dumnezeiesc. Sa incepem
Cantarea Sacra! [ncepe de acum incolo si Pronunti orice
Cuvant doar in Gest Sacru! Orice Cuvant este Sacru si
Dumnezeiesc. ,,Veti da seamad de orice Cuvant!”, zice
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Domnul Hristos in Evanghelie. Tot Gandul sa-ti fie in
Minte in Gest Sacru si toate gandurile urate vor disparea.
Nu admite simtiri rusinoase, ci doar pe cele in Gest Sa-
cru. Toata Fiinta se va schimba! Orice Gand Sacru iti va
Trezi Constiinta Sacra de Suflet. Toate cuvintele Sacre iti
vor reaminti Limbajul pur de Suflet. Si prin aceasta apoi
te vei ridica la Supra-Sacralitatea VVorbirea cu Dumnezeu.
Constiinta Sacra 1iti va Trezi Iubirea de Dumnezeu, Chi-
pul Sacru al Tatdlui Dumnezeu. Orice Gest Sacru iti va
rememora Dragostea Sacra — Chipul Sfantului Duh. Orice
Cuvant Sacru 1iti va regenera Daruirea Sacrda — Chipul
Hristic. Isihasmul ne Descopera astfel Taina Adancului
nostru Fiintial. Noi nu putem avea Iubire dacd nu Iubim
mai ntdi pe Dumnezeu. Prin Taina Lui Dumnezeu ne
Redescoperim Taina noastra. Fara Dumnezeu ne pierdem
propriul Chip. Istoria face o experientd dramatica a uitarii
Lui Dumnezeu, ce produce uitarea si insdsi pierderea
noastra. Noi, farda Dumnezeu, ne golim de Noi insine, si in
acest gol ne inchipuim o ,,fantoma” de Realitate, ce nu
mai este nici Dumnezeu, nici Creatie, ci o caricaturd. Fara
Dumnezeu, Omul cade intr-o profanare pana la batjocura.
Ce profanare este sa calci in picioare Sacralitatea Omu-
1ui?... Oare ce profanare este si calci in picioare pe Insusi
Dumnezeu?... De aici, Taina Omului este nedespartitd de
Taina Lui Dumnezeu. Fara Dumnezeu nu mai exista 0 Tai-
na a Omului. Vai de Omul care-si omoara propria Sacrali-
tate; acest lucru este totodata sinucidere si demonism... Sa
ne reintoarcem la Taina Omului care este Taina Lui Dum-
nezeu, Taina Sacrului. Isihasmul este Taina Sacrului, Dia-
logului dintre Taine. Céntarea Dialogului Sacru, a Dialo-
gului in Absolut, este Isihasmul. Isihasmul este ,,Taina n
Descoperire proprie”. Viata este Taina in Descoperire.
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CAPITOLUL VIl
Asumarea Destinului Hristic

Isthasmul este Taina Limbajului din Adancul Fiintei
noastre de Creatie.

Dumnezeu a Vorbit in Sine despre tine
Si te-ai nascut din Cuvantul de Taina,
Te-ai nascut direct Vorbind cu Dumnezeu.

Isihasmul este Dialogul din Absolut, este Limbajul
Logos-Hristic Dumnezeiesc transpus, totodata, in Creatie.
Noi suntem fiecare:

O Anume Rostire de Cuvant Logos
Care creeaza o Anume Fiinga ce are in sine
Aceasta Scdanteie de Vorbire de Dumnezeu.

Noi suntem, in esentd, Vorbire de Dumnezeu care
totodata Creeaza o Fiinta de Creatie, de asemenea Cu-
vantatoare. Sufletul nostru este Fiintd Cuvantitoare,
Chip de Vorbire de Dumnezeu. Sufletul nostru este
Dialog-Vorbire dintre Dumnezeu si Creatie si dintre
Creatie si Dumnezeu.

Doamne, Tu m-ai creat Vorbind direct cu mine,
Eu m-am nascut direct Vorbind cu Tine
Si Viata mea este Vorbirea Amandorura.

Dumnezeu a Vorbit in Sine despre Creatie si Chipul
Vorbirii Sale s-a Intrupat totodata in Fiinta de Creatie, ca
Vesnicd Vorbire reciproca.

25



Doamne Tisuse, Cuvdntul Tau s-a Intrupat in Fiinta
mea

Si din Aceasta Samdnta am Crescut Eu-Pomul

Care Rodeste apoi tocmai Samdnta Creatoare.

O, Taina a Vorbirii Dumnezeiesti,
Din care sunt Creat eu ca Fiinta
Ce are tot Vorbire ca Raspuns!!

O, Taina a Vorbirii de Creatie
Care Te Rodeste pe Tine fnsu;i, Doamne,
O, Taina a Dialogului dintre Taine!!

Noi suntem Vorbire de Cuvant Logos-Hristic Tntrupat
in Fiinta de Creatie. La randul sau, Fiinta de Creatie este
o Nouid Vorbire ce Urcd, de asemenea, ca Intrupare in
Dumnezeu.

O, Taina infricosata si Cutremuratoare,
Cum eu, Creatia, Intrupare de Cuvant Dumnezeiesc,
Sa ma Urc ca Intrupare in Insusi Dumnezeu!

Destinul Vietii mele de Creatie
Este sa ma Urc ca Intrupare in Dumnezeu,
Dupa cum si El S-a Intrupat in mine sa ma Creeze.

Infricosata Taina sa am Destin de Indumnezeire,
Sa ma Urc ca Intrupare in Insusi Dumnezeu
Ca Dialog reciproc fara amestecare.

Dumnezeu ne-a Creat cu Destin in Absolut de Tndum-
nezeire, nu de transformare in Dumnezeu, ci ca Dia-
log-Vorbire-Raspuns Personal. Indumnezeirea este ,,Ras-
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punsul” Dialogal pe care-l face Personal Creatia ca Unire
a Creatiei cu Dumnezeu. Dumnezeu este Unit cu noi de la
Actul Creatiei, dar Creatia trebuie sia faca si ea ca o
,uUnire-Raspuns” Propriu, ca Vorbire de Creatie cu Dum-
nezeu. Isihasmul este tocmai aceastd Taind a Reinvierii
Dialogului cu Dumnezeu. Caderea din Rai produce un
ocolis al urcarii in Indumnezeire. Trebuie trecut, astfel,
prin ,,Actul Mantuirii” ca apoi sd Urcam, de fapt. Pentru
noi, Actul Hristic este Mantuirea si totodata Mistica de
Urcare in Indumnezeire. O, Taind Hristicd a Isihasmului!
O, Taina a Destinului Hristic!

CAPITOLUL IX

Caderea din Rai,
Caderea din Vorbirea cu Dumnezeu

Ne intrebam adesea ce suntem si cine suntem?... Noi
stim ca suntem Fii de Creatie ai Lui Dumnezeu, cu Parti-
Cipare si Integrare in Acelasi Chip de Iubire Dumnezeias-
ca. De aceea trebuie sa ne simtim cu adevarat ca Fii ai
Lui Dumnezeu. Noi suntem Iubire de Dumnezeu facuta si
Creatie. Dumnezeu in Sine, ca Treime, are lubire pur
Dumnezeiasca si Aceasta se transpune-traduce si in Crea-
tie. El Zice si se Face Creatie. Rostirea Lui nu ramane in
gol, ci Creeaza Obiectiv ceea ce Zice. Asa, El ne-a Numit
si noi ne-am Nascut.

Tu ai Rostit Numele meu asa cum ai Voit Tu
Si eu m-am Nascut din Acest Nume Zis de Tine
Si prin Aceasta Rostire eu Vorbesc Inapoi cu Tine.
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Dar, Doamne, eu am uitat Glasul Rostirii Tale
Si Numele meu este gol de Rostirea Ta
Si de aceea Te inlocuiesc cu alte Rostiri strdine...

Doamne, strig din golul Fiingei mele,

Strig dupd Rostirea pe care ai Zis-0 Tu cand m-ai
Creat

Ca sa mai aud inca 0 Data...

Asa, caderea din Starea de Rai este caderea din Vorbi-
rea cu Dumnezeu. Noi uitam Vorbirea Dumnezeiasca si o
inlocuim cu Limbajul caderii, negativizat.

Sunt un ucigas al Cuvantului Tau din mine, Doamne,
Dar doresc sa Reinviez Rostirea Ta in mine...
De aceea Iti Rostesc Numele pana ma vei Auzi..

Doamne, eu Te-am uitat pe Tine si Rostirea 1a,
Dar, Tu Doamne, nu ma poti uita niciodata
Si asa este posibila Reinvierea Ta in mine...

Dumnezeu nu ne uitd, de aceea Vine prin Intruparea
Fiului Sau s1 Vine prin Chipul Sau Mantuitor din noi, fie-
care. Noi ne nastem cu Chipul de Mantuire. Doamne,
mare este Iubirea la, ca nu ne lasi in decadere!

CAPITOLUL X
Ne Nastem cu Menire Hristica

Noi ne Nastem deodata ca Suflet pe care-l Creeaza di-
rect Dumnezeu si ca energii Corp din Parintii nostri. Su-
fletul nostru este Creat de Dumnezeu pe baza Corpului pe
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care-l Mostenim de la Parintii nostri. Aici este o mare
Taina a Misticii Crestine. Adam si Eva au fost Creati di-
rect si pe baza Gandirii doar de Dumnezeu. Noi, Urmasii
lui Adam, suntem dubla origine, ca Suflet din Creatia pe
care o face Dumnezeu si din Périnti ca Trup. Mai mult,
lubirea Parintilor nostri determind Crearea Unui Nou Su-
flet. Dumnezeu ne Creeaza Sufletul doar in Vederea si in
Maisura Noului Copil-Corp ce se Zamisleste in Mama.
Astfel, Sufletul nostru nu este Creat doar ca simpla Intru-
pare intr-un Corp Zamislit in Mama, ci este Un Suflet
Special in Masura Unui Corp anume. De aici Destinul
Hristic din noi, ca Dumnezeu ne Creeaza ca Suflet cu
Puteri si Daruri speciale in vederea Mantuirii unui Corp
Anume mostenit de la Anumiti Parinti.

Noi nu suntem niste Suflete indiferente fata de Parintii
nostri, ci suntem Suflete Inrudite cu Specificul Parintilor.
Parintii nostri sunt Parintii nostri in Vesnicie, dupa cum
Dumnezeu este Creatorul nostru. Noi nu putem sa ne ne-
gam Parintii nostri, nici s ne rupem de ei, ci in Vesnicie
vom fi Inruditi si in Legaturd. Prin aceasta, Crestinismul
este si o0 Religie a Parintilor ce nu se pot anihila niciodata.
Si in Viata Vesnica Parintii nostri vor fi Parintii nostri iar
noi, copiii lor. Si comuniunea Vesnica va fi in Sublimul
acestei Taine.

Astfel, Dumnezeu ne Creeaza ca Suflete cu menire de
Mantuire si de Invierea unor Mosteniri ce au nevoie de
Restabilire si Ridicare din pacat. Prin aceasta Dumnezeu
intervine direct in Restabilirea Creatiei, fara s-o sileasca
sau s-o oblige. Asa, Sufletele Inzestrate cu Menire de
Mantuire, ele insele fac in mod Firesc Interventiile res-
pective. Aici este Tmpletirea Tainei lubirii Lui Dumnezeu
cu Taina Reinvierii Creatiei. Creatia, prin caderea din
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Rai, a ucis pe Dumnezeu din Creatie, iar Dumnezeu este
Reinviat tot de Creatie prin Copiii sai Mantuitori. Dum-
nezeu Raspunde Creatiei cu Iubire indoita si Creatia Ras-
punde cu Reintoarcerea la Dumnezeu. Dumnezeu ne Da-
ruieste, noud Copiilor, odatd cu Sufletele si Puteri speci-
ale de Mantuire si Reinviere la starea adevarata de Crea-
tie care, de asemenea, Raspunde lui Dumnezeu cu lubire
si Recunostinta.

Unii se intreabd cum mai Creeaza Dumnezeu Suflete
Nevinovate pentru niste Corpuri pacatoase si bolnave...
Aici este Taina Crestind, a Menirii Hristice de Mantuire
si Inviere din moarte a Creatiei cazute. Unii cred cd Su-
fletul nostru este totodatd Nastere din Sufletul Parintilor,
iar altii ca este o Reincarnare a Unui Suflet ce a mai fost
si face evolutia Creatiei. In viziunea pur Crestina, Creatia
nu se poate Crea pe Sine, incat Sufletul nostru nu se poate
Naste din Sufletul Parintilor, iar Reincarnarea de aseme-
nea este nedemna de o Creatie Completd a Lui Dumne-
zeu. Creatia nu evolueaza de la inferior la superior, nici
nu trece prin planuri Corporale diferite, nici prin renasteri
succesive, ci este o Creatie Completd si Deplina ca Rai,
dar in involutie si destructurare dupa caderea din Rai, ca
si in Restructurare-Restabilire spre Chipul Perfect pri-
mordial pierdut.

Asa, Dumnezeu Creeaza direct Orice Suflet Nou de
Copil! Cum, un Suflet Nevinovat si se Intrupeze intr-un
corp pacitos si bolnav? Este o condamnare?... Tn sens
Crestin nu este o condamnare, ci 0 ,,Asumare” de Destin
Hristic de Mantuire. Dupd cum Domnul Hristos Vine Ne-
vinovat si ia pacatele Lumii in Vederea Salvarii Lumii, ca
Act de Daruire si Suprema Iubire, asa fiecare Suflet nou
creat de Copil, Vine in Lume cu Destin Hristic de Man-
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tuirea Parintilor lui. Suflete al meu, daca esti Copil Creat
al Lui Dumnezeu si fratele Domnului Hristos Omul
Dumnezeu, oare nu vrei si tu sa fii Un Urmas Asemanator
lui Hristos pentru Parintii tai?... Dumnezeu este Iubire
Deplina, tu nu vrei sa fii asemenea? Noi ne Nastem toto-
data ca Trup din Parint{i pacatosi, fapt care atrage Naste-
rea-Crearea de Suflet din partea Lui Dumnezeu.

Informatiile pacatoase ale Trupului patrund pana in
Congtiinta Sufletului. Sufletul meu, ca Iubire, nu se mur-
dareste de acestea, dar le ,,Primeste” ca pe o Cruce in ve-
derea Curatirii lor. Doamne, eu Mostenesc pacatele ada-
mice care nu imi distrug Sufletul, ci il fac Menire Hristica
de Curatirea acestor pacate. Doamne, Tu imi Ceri, ca
Demnitate de Fiu al Tau, sa iau aceste pacate ca pe o
Cruce a Mantuirii Parintilor mei. Doamne, Tu ma Creezi
cu Daruri Speciale de Suflet tocmai Tn Vederea acestei
Cruci de Mostenire de la Parinti. Eu nu sunt un condam-
nat al pacatelor Parintilor mei, ci un Mantuitor al Périn-
tilor mei. Doamne, oare sa refuz eu aceastd Demnitate pe
care Mi-o Dai Tu? Ma simt nedreptatit?...

Iubirea poate lua Suferinta nu ca nedreptate, ci ca pura
Tubire ce se Depaseste pe ea Insasi. Cine nu se Daruieste
nu Iubeste. Pacatul este ucidere de Iubire, dar Iubirea in-
vie din ea 1nsasi si asa pacatul se sterge. Doar Iubirea
poate sterge pacatul. Tu, Doamne, imi inzestrezi Sufletul
cu Iubire pentru Marituirea Parintilor mei si asa este po-
sibild stergerea pacatelor. Eu depdsesc egoismul propriei
reincarnari, trec peste condamnarea nedreapta a unor pa-
cate strdine, ma Urc pand la Dumnezeiasca Iubire de Jert-
fire Hristica pentru Parintii mei si asa ,,Eu” sunt Un Su-
flet Demn de Chipul de Fiu al lui Dumnezeu si un Copil
Mantuitor al Parintilor mei.

31



Doamne, ma infricoseaza Acest Dar de Menire de
Taina,

Tu imi ceri sa fiu Menire Mantuitoare,

Tu imi ceri sa Port Aceasta Cruce Podoaba.

Astfel, fiecare din noi suntem o ,,Restabilire de Crea-
tie”. Si Taina acestei Restabiliri este Tubirea nemasurata a
Lui Dumnezeu ce daruieste Puteri de Mantuire Sufletelor
Copiilor. Vai de Familiile care nu au Copii, cd nu au
Méntuire, doar daca ei insisi fac tot posibilul sa se Mantu-
jasca. Vai de Neamul si Poporul care-si omoara Copiii
Mesianici si Izbavitori.

CAPITOLUL Xl
Destinul Hristic, Tntalnirea in Absolut

Dumnezeu in Sine este Iubire, Dragoste, Daruire; Con-
stiinta, Fiinta, Sine; Viul, Viata, Existenta; Dumnezeu Ta-
tal, Dumnezeu Sfantul Duh, Dumnezeu Fiul. Dumnezeu
este Treimea Dialogului in Absolut. lubirea este Chi-
pul-Icoana Absoluta, Dumnezeu Tatal, Taina Sacrului de
Sine. Dragostea este Fata-Inchiniciunea Absolutd, Dum-
nezeu Sfantul Duh, Gestul Sacru in Sine. Daruirea este
Asemanarea-Cantarea Absoluta, Dumnezeu Fiul, Vorbi-
rea Sacra in Sine.

Cine nu stie sa se Inchine in Dragoste
Nu va sti niciodata Taina Iubirii Transcendentale,
Nu va gusta din Duhul §i Vorbirea Vesnica.

Sfantul Duh este Gestul Sacru, adici Inchiniciunea
dintre Dumnezeu Tatal Tubirea si Fiul Daruirea. Inchina-
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ciunea Sfantului Duh este Miscarea Intalnirii dintre Tatal si
Fiul, dintre Tubire si Daruire. Aceasta este Viata Dumneze-
iasca. Asa, in Sfantul Duh este originea Tainei Destinului
si Menirii In Sine. Zic anticii ca si Zeus, supremul Zeu,
este supus Destinului, Menirii. In viziunea Crestina, Desti-
nul nu este nici soarta si nici predestinarea, Ci tocmai Ale-
gerea-Gestul Sacru in Raspunsul-Semnificatia Sacra, nu ca
determinare. Menirea nu este Lege implacabila, ci Asuma-
re peste insasi Alegere. Iubirea este Asumare-Menire, Dra-
gostea este Alegere Sacra-inchindciune, Daruirea este Ris-
puns Sacru-Semnificatie. Semnificatia in Perfectiunea Ab-
soluta nu este determinare, ci o0 Recunoastere a ceea ce este
de fapt. Semnificatia in Perfectiune nu este scop, ci Des-
chidere, Raspuns, Permanentizare. Tatal nu are scop sa
nasca pe Fiul, dar Naste pe Fiul ca Deschidere esentiala de
Tatal. Noi avem Scopul si Determinarea ca Logica a lipsei
Semnificatiei in Sine. Caderea in imperfectiune adauga de-
terminarea ca opozitie si contrar. In identitati nu este deter-
Minare si raportare, ci Deschideri si Semnificatii de Mis-
care, ca Moduri de Participare si Raspuns. Involutia si evo-
lutia caderii adauga scopul si determinarea. Perfectiunea,
ce scop si determindri sa aiba?... Permanenta, ce nu poate
fi decat Permanenta, chiar daca se deschide in alta Perma-
nenta?... Ruperile si relativurile au determinari §i scopuri.
Dumnezeirea nu are determinari in Sine, are Deschideri de
Sine, ca Moduri de Miscare de Sine, tot ca Permanente de
Sine. Esenta Iubirii nu este cu determinari §i scopuri, ci cu
Deschideri tot ca lubire Deplind. Dumnezeu nu ne Creeaza
Cu un scop-determinare, ne Creeaza ca Revarsare de Iubire
peste toate scopurile.

Viata in Sine nu este scop, ci Viatd in Sine. Adaugarea
mortii-caderii aduce apoi determinarile-scopurile. Apari-
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tia raului este un scop contrar Binelui. Aparitia contrarii-
lor face aparitia scopului si determindrilor. Raul are ca
scop sa ucida Binele, moartea are scop de distrugere a
Vietii. Scopul nu este Semnificatia-Recunoasterea-Darui-
rea, ci urmadrirea a ceva. Dupa caderea din Rai este scop
de anormalizare si scop de Restabilire. Viata este intre
Bine si riu si ,,Alegerea” devine un scop. In lipsa contra-
riillor, Alegerea nu este ,,alternativa”, este Inchinaciu-
ne-Gest Sacru-Dragoste. Tn Dumnezeire nu este determi-
nare, dar este Inchiniciunea-Gestul Sacru al Sfantului
Duh si al Fiului fatd de Tatal. Inchinarea Sacrd nu este
determinare, ci Afectiune Transcendentala si Semnificatie
Sacra de Cantare Transcendentalda Dincolo de scopuri si
determinari. Predestinatia este doar dupa caderea din Rai,
ca Asumare a Unui Scop. Predestinatia este ,,Nostalgia
Permanentei” pierdute, ca Inchiniciune-Gest Sacru. Pre-
destinatia binelui este Permanenta Sacrului si predestina-
tia raului este anti-Sacru. Raul vrea si el o permanenta, de
unde scopul rdului. Binele fiind Permanent in Sine, nu are
scop decat in raport cu raul, dar raul fiind distrugerea Bi-
nelui, este de la inceput scop. Binele, fiind prin Esenta
Bine, nu este determinare, este Esenta. Raul, fiind ucide-
rea Binelui, nu este Esenta, ci anti-esenta. Raul viseaza si
el o Permanentizare, care nu este posibila decat prin sco-
pul anihilarii Binelui. Raul nu are o baza in Sine, el este
doar ca ,,omorarea” Binelui. Raul este intai un cadavru al
Binelui, si pe acest cadavru se cladeste raul. Predestinatia
de a fi rau este o ineptie, in fond raul nu este ca Esenta, ci
0 negativizare a Binelui. Binele fiind Esenta, este Bine
prin Sine insusi, nu prin scopul anti-raului. Este un Bine
contrar raului, nu ca lupta, ci ca Revenire la Esenta. Ca-
dereca aduce raul-lupta-scopurile-determinarile. Noi nu
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suntem predestinati Binelui, ci suntem prin Esentd Buni.
Noi nu suntem predestinati raului, ci avem scopul raului
prin omorarea Binelui de catre rau. Binele nu este un
efect, ci o esentd, pe cand raul este un ,,efect” al omorarii
Binelui. Predestinarea de a fi un Sfant nu este predestina-
re, este Stare Naturala-Esentiald. Toti suntem in Esenta
Sfinti, si Viata este Sfanta. Batjocorirea Sfinteniei este ra-
ul. Batjocorirea nu este o predestinare, ci 0 alegere desa-
cralizati. Noi avem o Alegere Sacri ca Inchiniciune-Gest
Sacru fata de Viatd. Anti-alegerea este riul, anti-Inchina-
ciunea ca batjocorire-negativizare. Raul nu este reversul
natural al Binelui, ci uciderea Binelui... Reversul Binelui
este Inchiniciunea, Gestul Sacru tot ca Bine. Viata se In-
chini Vietii tot ca Viatd, nu ca moarte, reversul Vietii. In
Viata Nemuritoare nu este acest Revers contrar, ci este
Reversul Inchiniciunii Sacre Vietii. Nu existd o predesti-
nare a raului, ci doar o Esenta a Binelui Permanent. Dupa
cadere este o intoarcere la Bine din rau, ca Revenire la
destinul in Sine de Permanenta a Binelui-Vietii. Menirea
Vietii este tot Viata, incat Menirea este Inchiniciunea Sa-
cra fatd de Viatd. Omorarea Vietii este anti-Inchiniciunea
fatd de Viata. Cine face raul nu se mai Inchini ca Sacru,
ci ucide ca anti-Sacru. Nu este o predestinare sa omori, ci
este un pacat sa omori. Nu existd o predestinare a
pacatului, ci un Vis al pacatului de a se Permanentiza pe
Sine. Cine ramane in pacat viseazd cd pacatul poate fi
Permanent. Suferinta pacatului este ca nu poate fi perma-
nent, ci rupere permanenta. Visul unei faramitari continue
este anti-Logica pacatului. Pacatul are victimele lui bine
determinate si victime nevinovate. Pacatosul omoara nu
numai pe cel Bun, ci si pe cel pacatos, pacatul fiind in
esenta ucidere. Raul este rau chiar si in sine insusi. Raul
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este rau in sine si peste sine. Binele este Bine in Sine si
peste Sine. Dar raul fiind pe cadavrul Binelui, cand se fa-
ce Minunea s Invie cadavrul, raul, el insusi, este omorat.
Nu exista predestinare a raului, dar existd omorarea Bine-
lui si, totodata, Invierea Binelui. Unde Binele este omorat
apare o dominare a raului, dar raul stie ca Binele omorat
Tnvie cand nici nu te astepti. Aici este Taina Tainelor. Bi-
nele Absolut se lasd omorat de anti-Bine, ceea ce ar parea
ca Binele nu mai este Absolut. Raul are Logica Binelui ce
se lasd omorat. Aici este Logica Perfectiunii. Daca s-ar
opune raului, Binele s-ar face prin Sine rau. Rdul este o
LJantomd” care devine reald daca o primesti in realita-
tea ta, altfel nu are obiectivitate. Dar odata inventatd fan-
toma raului ca abstractie negativa, deja se face o Memorie
ce nu mai poate fi omorata. In aceastia memorie isi are ra-
ul puterea. Raul este o inventie negativa a Creatiei, o ab-
stractie care, in fond, nu exista, dar se naste in Existenta
apoi ca Memorie de existentd. Memoria negativa a raului
este desacralizarea-inversarea Memoriei Perfecte. Astfel,
raul este o dedublare 1n afara propriei Esente, nu o trans-
formare de Esenta a Binelui ce nu poate deveni rau. Per-
fectiunea nu poate sa se transforme in imperfectiune, dar
se poate proiecta 1n afara sa ca inversul Perfectiunii. Pa-
catul este in Memoria imperfectiunii. O Memorie Perfec-
ta care se desacralizeaza ca Memorie imperfecta este pa-
cat, auto-negativizare de Memorie. Astfel, pacatul incepe
Cu auto-desacralizarea. Creatia se auto-desacralizeaza, in
primul rand, ca despartire de Dumnezeu Sacrul Absolut.
Intai, nu este uciderea din Afard, ci auto-uciderea. Raul
nu este din afara ca Origine pentru ca rdul nu are existen-
td in sine. Auto-negativizarea, desacralizarea propriilor
Memorii le incearcd diavolul, Originea raului. Raul este
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pacat pentru ca este desacralizarea Perfectiunii, este o in-
fectare a Perfectiunii cu toxinele Memoriilor omorate in
propria Constiinta, le omoara cu inlocuirea cu Memorii
negative. De ce Constiinta Perfecta de Creatie poate face
aceasta auto-omorare?... Constiinta noastra Perfecta este
intre ArhiSacrul Dumnezeiesc si propriul Sacru. Noi sun-
tem Tn Mediul Sacrului Dumnezeeiesc. Dumnezeu nu este
intr-un Mediu separat de Sine, este in propriul Mediu Ab-
solut, Spatiul fiind in Dumnezeu, nu in afara Lui Dumne-
zeu. Conditia de Creatie ca Existenta in Mediul Creator
face in Creatie o ,,Dubla Participare”, ca Sine de Creatie
si, totodata, ca Mediu in care este. Daca se ramane in Me-
diul Dumnezeiesc, Creatia nu are unde iesi. Creatia, insa,
se poate ascunde in Sine Insusi doar daci se contrariazi
cu Mediul, cu Dumnezeu. Réul incepe cu ,,ascunderea”
de Dumnezeu. De ce sa te ascunzi?... Ascunderea de
Dumnezeu este ,,prima negare”, prima Memorie ce naste
raul. Raul Incepe cu negarea. Negarea este primul pas al
omorarii. Afirmatia este Iubirea-Constiinta in Vedere-Lu-
mind. Negarea este anti-lubirea, anti-Constiinta, orbi-
re-intuneric-omorare. Negarea este desacralizarea Afir-
matiei. Moartea este desacralizarea Vietii, intunericul este
desacralizarea Luminii.

Binele Absolut se lasa negat?... Binele Absolut, fiind o
Permanenta, nu are frica mortii-negarii. Negarea-moartea
este o fantoma care in fond nu existd. Memoria negarii
este un parazit pe Memoria Afirmatiei, care vrea sa suga
Seva Afirmatiei pana la distrugerea ei. Dar negarea are in
sine tocmai Binele omorat si acest Bine, chiar omorét,
este tocmai o ,,Reafirmare” a Binelui. Raul, ca anti-Logi-
ca, ca anti-Afirmatie, ca destructurare, are in sine Memo-
rille Logicii Afirmatiei si Structurii, de unde Recon-
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stituirea Binelui din rdu, Invierea Binelui din rdu. Raul
este pacatul negarii Binelui, este o anti-Memorie a Bine-
lui. Chiar daca tu, Omule, esti rau, in anti-memoriile ra-
ului sunt Memoriile Binelui maltratate si in Suferinta in-
tunericului Asculta ,,Plangerea Chinuitd” a Memoriilor
Bune din inchisoarea memoriilor rele! Tu nu esti un pre-
destinat la inchisoarea memoriilor rele, ci un Liber la Me-
moriile Bune-Luminoase. Rupe zidurile memoriilor rele
si iesi la Lumind. Orice memorie rea este o negatie dis-
tructiva. Tot ce rupe, faramiteaza, Imbolndveste, este o
memorie rea. Tot ce Afirma, construieste, insanatoseste,
este 0 Memorie Buna. Memoriile Bune sunt adevarata ta
Menire si Destinul de Viata. Dumnezeu ti-a mai dat in
plus si o Memorie speciala, sa fii un Mantuitor al memo-
riilor rele mostenite de la parinti, s fii un ,,Mesia” al Pa-
rintilor s1 Neamului tau. Ai Destin Hristic adanc intiparit
in Sufletul tau. Acest Destin Hristic este predestinarea ta,
de Mantuire. Raul este piedica noastrd, este Crucea care
ne sperie sa nu ne facem Mantuitori. Noi, prin acest Des-
tin Hristic de Mantuire, facem Reintalnirea Creatiei cu
Dumnezeu, Reintalnirea in Perfectiunea Absoluta.
Invapaiaza-te de Dorul Reintalnirii Universale in Ab-
solut! Dorul Inimii Transcendentale, pe care o ai si tu,
este Dorul Reintalnirii Tn Absolut. Acesta este Destinul
Hristic. Acesta este Dorul Isihiei, Dorul Hristic al Inimii
Transcendentale dupa Reintalnirea din Absolut.

Isihasm, Dor de Inima Transcendentala,
Dorul de pe Crucea Vietii, ca Destin Hristic propriu,
Reintdlnire Absoluta in Cantarea Nesfarsitd.
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CAPITOLUL XIlI
Destinul Crucii ca Reintalnire in Absolut

Destinul si Menirea sunt insasi Esenta Realitatii noas-
tre. Menirea este Permanenta-Perfectiunca-Binele. Tot ce
iese din Perfectiune, ca anti-imperfectiune, nu mai este
Menire, este distrugere, anti-menire. Raul este anti-meni-
rea realitatii, de aceea nu poate fi un Sens in sine insusi.
Dumnezeu, ca Stralucire de Fiinta, are si Harul Energii-
le-Ratiunile Necreate. Ratiunile, de asemenea, nu sunt
scopuri-determinari, ci Reconstituiri de Constiinta. O Ra-
tiune este un fragment de Constiintd, o Informatie de
Miscare de Constiintd. O Singura Ratiune nu poate fi o
Constiinta, ci doar o Urma de Constiinta. De aici, marea
Taini a Ratiunilor Sacre Harice de a fi Inchinate Iubi-
rii-Constiintei Sacre. O Ratiune care nu mai este in Sacra-
litatea lubirii-Constiintei devine o Ratiune distrugatoare,
o Ratiune desacralizata. Dupa caderea Creatiei, cand pier-
dem Sacralitatea Constiintei, Ratiunile noastre sunt com-
plet desacralizate pana la Ratiuni anti-Viata, ca Ratiuni
negative. Ratiunile negative au Logica unei Constiinte
mecanice desacralizate. Ratiunea este Semn de Constiin-
ta, dar nu insasi Constiinta, de unde insuficienta Ratiunii
in Cunoastere. Ratiunile desacralizate de Taina Constiin-
tei ce este Iubirea, se fac Ratiuni si de moarte-ucidere.
Diavolul Tsi justifica Rational negatia prin Libertate. Dar
Libertatea are peste ea lubirea, Supra-Libertatea.

Libertatea desacralizata de Iubire se face o Libertate
negativa-ucigatoare. Libertatea rupta de Sacrul Iubirii de-
vine o negatie a Iubirii. In Crestinism este Trinitatea ne-
despartita a Constiintei in Sine, ca Iubire-SupraLibertate,
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Dragoste-Memorie de Iubire ca Libertate, si alegere ca
Daruire-Limbaj de SupralLibertate (vezi triadele, cap. 8
din ,,Memoriile unui Isihast”).

Ratiunile nu ne pot duce spre un destin decét in Sacra-
litatea Constiintei Iubirii. Moartea nu este un Destin, ci
un anti-Destin, o ucidere de Destin. Cine vrea sa faca din
moarte un Destin negativ devine asemenea diavolilor. Di-
avolul nu este un Destin, este o ,,drama” a maltratarii si
auto-chinuirii Destinului in Sine, care este Perfectiunea.
Crucea are Origine n anti-destinul diavolesc. Diavolul
transforma Inchinarea Libertatii Duhului in crucea negarii
Lui Dumnezeu, libertatea uciderii. Se poate vorbi de o li-
bertate a uciderii?... Ce oribila Logica sa invoci Liberta-
tea de a ucide.... Negarea este libertate ucigatoare, liberta-
te desacralizata, Cruce si geamat! Pacatul se face Semnul
Crucii in Destinul nostru. Crucea este Semnul pacatului
ca origine. Iatd cd Iubirea Lui Dumnezeu Transforma
apoi Semnul Crucii In Semnul Mantuirii de pacat. Aceas-
ta este Supra-Logica Lui Dumnezeu. Diavolul s-a amagit
ca prin negare se poate ucide Dumnezeu. Diavolul a cre-
zut ¢a prin crucea pacatului se poate inlitura Inchinarea
Sacri ce este Insusi Sfantul Duh. Doar prin uciderea In-
chinaciunii se poate trece in libertatea negativa. Cat timp
te Inchini lui Dumnezeu, nu poti fi negatia Lui Dumne-
zeu. Negarea apare doar ca distrugere a Inchinaciunii Sa-
cre. Alegerea negirii este prin iesirea din Afirmatia Inchi-
narii Sacre, Inchinarea este Alegerea Sacra. Negarea este
alegerea desacralizatd. Pacatul este desacralizarea Inchi-
niciunii. Crucea este Suferinta Inchiniciunii desacraliza-
te. Diavolul vrea, prin suferintd, si compromitd bucuria
Inchiniciunii Sacre. Dar Dumnezeu nu se scarbeste de
suferintd, ci o ia la El Insusi si o face Cruce de Biruinti a
suferintei. Este Supra-Logica Lui Dumnezeu.
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O, Cruce, ,,Cutit” direct in Inima Lui Dumnezeu,
Te-ai Prefacut din Sangele Lui revarsat
In Pierdutul Pom al Vietii nesfarsite.

Intalnirea dintre Creatie si Dumnezeu este Sfantul Duh,
este Inchiniciunea Sacra in Cantarea Logosului Hristic.
Caderea este despartirea de Dumnezeu, pierderea Sfantului
Duh, pierderea inchindciunii Sacre, vitarea Cantarii Hris-
tice. Caderea se face Duh diavolesc desacralizat, trecerea
din Inchiniciunea Sacra in lovitura mortii. Gestul Sacru al
Tnchinarii Sacre se face lovitura-ucidere. Mainile intinse
din Gest Sacru se fac maini ucigase, gest diavolesc. Inchi-
naciunea se face Cruce-suferinta-moarte. Primul omoréat
este Dumnezeu. Creatia il neaga, se desparte de El, 1l ucide
din Constiinta de Creatie. Dumnezeu se lasa negat, caci El
nu poate muri. Astfel, negarea este suferinta Afirmatiei.
Orice negare este 0 auto-chinuire, o auto-maltratare. Nega-
rea nu poate fi niciodatd negare absoluta, pentru cd are in
Sine suferinta-suspinul Afirmatiei omorate.

Negarea vrea sa fie si ea un absolut ca Afirmatia, dar
nu se poate. Afirmatia este omoratd, dar nu anihilata.
Moartea este omorare, Viatd inversatd. Nu exista
moarte-anihilare, ci doar Viatd Deplind si Viatd inver-
satd-negativa, aparentd moarte. Viata este beatitudinea
Inchinarii Sacre, iar moartea este suferinta negarii desa-
cralizate. Viata este Intalnirea cu Viata. Moartea este des-
partirea de Viatd, singularizarea in intunericul uciderii
Intalnirii cu Viata.

Suflete al meu, Inchind-te Domnului ca sd te Reintdl-
nesti cu El,

Inchind-te Domnului ca si Prefaci Crucea in Gest Sacru,

Sa Prefaci Crucea despadrtirii iardgi in Inchinarea Tn-
talnirii.
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Suflete al meu, te Nasti pe Crucea pdacatului-despartirii,
Dar nu te teme, Prefa Crucea in Inchinare
Si Crucea in Gest Sacru iti va reda intdlnirea.

Cine nu stie sd facd din Cruce Inchindciune Sfiantd

Nu va putea Preface suferinta in Invierea Reintalnirii

Nu va Gusta din Duhul Sfint si din Impartasirea Euha-
risticad.

CAPITOLUL XIII
Destinul Tnvierii Hristice

Daci nu ar fi Invierea, nu ar mai putea fi o Revenire la
Perfectiunea pierduta. Caderea Preface Destinul Vietii
Vesnice in anti-destinul unei morti Vesnice. Moartea nu
existd 1n sine, este doar prin uciderea Vietii, pe cadavrul
Vietii. Cadavrele au insd Destinul si Invieze. Destinul
Vietii este un Destin In Sine si asa cadavrul, uciderea
Destinului Vietii, are in el Samanta Reinvierii Destinului
Vietii. Samanta Vietii de Creatie este Scanteia-Cuvantul
Logosul Hristic, care ,,Infiinteaza” Viata de Creatie.

Scdnteia ce sta ca Arhetip al Fiintei mele de Creatie
Este aceasta Rostire a Cuvantului Tau,
In care eu ma Regdasesc §i totodata Te intélnesc pe Tine.

Dupa cadere, in moarte, tot El, Logosul Hristic, Vine
si Reinviaza Samanta Nemuritoare a Vietii. Moartea nu
poate distruge aceastd Samanta si asa cadavrul mortii are
Taina Reinvierii. De aici, Destinul mortii este tot Viata,
ca moartea nNu exista in Sine.
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Toate Fiintele au in ele Chipul Destinului Hristic,
Toate sunt Mantuire in Lucrare proprie,
Totul este doar Menirea Vietii Vesnice.

Nu te sminti si nu te scarbi
De hddele Cruci pe care le purtam fiecare,
Ele sunt caderea ce Merge in Curatirea Invierii..

Inchina-te Fiecarei Cruci, cdt ar fi de urdtd,
Este Suferinta Lui Dumnezeu Insusi in noi,
Inchina-te Mantuirii absolute.

Canta zilnic Taina Destinului Hristic,
Inchina-te zilnic acestui Destin
Ca sa te poti Impartasi din Euharistia Dumnezeirii.

Fa-ti Inima ta Potirul Destinului Hristic,
Lasa Savdrsirea Liturghiei Hristice in Inima ta,
Fa Inima ta Altarul Intdlnirii Tainei Absolute.

CAPITOLUL XIV

Isthasmul, Cuvantarea din Inima
a Destinului Hristic

Inima este Locul de Tntalnire al Lui Dumnezeu cu tine
insuti si cu tot Universul. Sufletul se Intrepatrunde cu

Trupul prin Locul Inimii. Inima Sufletului este Duhul Su-
fletului, care corespunde cu Inima Corpului. Duhul de

Suflet se Misca permanent ca Dragoste-Inchiniciune Sa-

crd si ca asemanare de Duh si Inima Corpului Bate per-
manent ca Semn de Viatad. Cand Inima inceteaza din ba-

taie, nu mai este Viata. Bataia Duhului este Dragostea-in-

chinarea Sfanta. Bataia Inimii este tot Dragostea. Cand
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Inima Corpului nu mai Iubeste, moartea o pandeste. Ba-
taia Duhului este corespondenta Dragostei Permanente a
Sfantului Duh Dumnezeu. Asa, Inima este corespondenta
Dragostei cosmice. in locul Duhului si al Inimii se face
intilnirea Cosmici.

Inima Lui Dumnezeu, Sfantul Duh si Inimile tuturor
fapturilor

In Duhul si Inima mea se Tntalnesc

Si aici, in Duhul si Inima mea,

Euharistia Cosmica se Savargseste.

Doamne, Inima mea este o Lacrima de Rastignire,

Dar este §i un Destin Mdntuitor,

Este si o fagaduintd a Tainei Invierii.

CAPITOLUL XV
Maica Domnului, Icoana Isihasmului

Isihasmul este Taina Misticii pur Crestine. Dupa cade-
rea din Rai Creatia cade din Taina, din Icoana-Perfecti-
une. Cade in profan, masca idoleascd a imperfectiunii.
Profanul este masca desacralizata a Sfintei Icoane esenti-
ale. Pana la cadere, totul era Perfect, Sfant si Icoana.

Raiul este Creatia Ta adevarata, Doamne,
Icoana este Chipul Creatiei Tale de Rai,
Icoana in care Tu §i Creatia suntefi fara amestecare,

Chipul de Icoana este Chipul Vorbirii Tale.
Nu Fiinta Ta Dumnezeiasca se face si Chip de Creatie,
Ci Vorbirea Ta Creeaza si o Vorbire de Creatie.
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Tu ai Vorbit in Sine despre Creatie,
Si in Constiinta Ta ne-ai Creat intai,
Si Aceasta ai Suflat-o in Creatie.

Nu Fiinta Ta se face si Sufletul nostru,
Ci Vorbirea Ta Suflata in Noi
Creeaza o Noua Fiinga si Vorbire de Creatie.

De aceea, Menirea noastra este sa Vorbim cu Tine,
Sa avem Suflare Nemuritoare de Duh,
Sa purtam Chipul lubirii, Icoana Chipului Tau.

lubirea este Arhetipul Chipului de Icoana
Si Tu, Doamne, esti Insusi Chipul Icoanei Absolute,
Si Semnul Chipului Tau este Chipul Iubirii.

Taina Creatiei este lubirea, Suflul si Cuvantul,

Tatal-lubirea Zice, Sfantul Duh Sufla si Fiul Daru-
ieste-Modeleaza,

Si asa, noi suntem Creatia Treimii Dumnezeiesti.

Fiul-Logosul-Cuvéantul este Marele Arhiereu care Slujeste
Si Aduce Tatalui Creatia ca Prinos,
Ale Tale dintru ale Tale, Ti-aducem ale Tale.

Si Creatia, la randul sau, la fel Raspunde:
., Tu, Doamne, ne-ai Creat asa cum ai Vrut Tu,
Noi suntem lcoana-Biserica Laudei Tale.”

Si acest Chip de Icoand in care Insusi Fiul-Logosul
Slujeste

Este Chipul in care El, Fiul, se Intrupeaza,

Este Altarul Inimii Maicii Domnului unde Fiul Litur-
ghiseste.
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De aceea, Prima Inima Altar ce a Primit Liturghia
Este Inima Maica Domnului prin care S-a Intrupat,
Prima care a Gustat din Euharistia Primordiala.

CAPITOLUL XVI
Eva distruge Icoana de Rai

Eva a spart Icoana Cereasca de Rai
Eva nu se mai Inchina Lui Dumnezeu, ci Sarpelui...
Icoana se inlocuieste cu masca golului de Dumnezeu,

Blestematul gol in care Icoana de Rai se sparge,
In care gdndirea Sarpelui explodeaza,
Si destructureaza Gandirea prin negarea Gandirii...

Icoana de Rai este Chipul lubirii de Dumnezeu, Chipul
Inchinarii-Dragostei de Dumnezeu, care prin golul negarii
de Dumnezeu se distruge. Chipul de Rai este omorat.

Spargerea Icoanei Tn golul de Dumnezeu,
Aduce idolul negarii, sfaramarii Gandirii Sacre,
Aduce destructurarea prin anti-Gandire.

Pomul caderii din Rai nu este interzicerea Gandirii,
Este tocmai sfaramarea Gandirii,
Sfaramarea Cunoasterii printr-0 anti-Cunoastere.

Golul de Dumnezeu este Visul din care se naste idolul,
Oribila ,,fantoma” a unui anti-Dumnezeu,
Oribila anti-Gdndire a negarii Gandirii...

Negarea se face Samanta unei Cunoasteri in gol
Si aceasta oribila Cunoastere o incearca diavolul,
Cunoasterea negarii prin anihilare-moarte.
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Dumnezeu interzice Cunoasterea negarii §i a mortii.

,,Doamne, ce oribild masca este negarea Icoanei,

Ce oribil este sa Gandesti inversat, pe ascuns si pe-n-
tuneric”...

Eva se face pirtasd la aceasti Cunoastere a Ingerilor
cazuti, si asa mananca din Pomul Cunoasterii negarii si
mortii. Asa, plangerea Evei.

Doamne, eu, Eva, am spart Icoana de Rai
Si Te-am inlocuit pe Tine cu Sarpele,
Din Chipul de Icoana m-am facut oglinda idolului...

Doamne, eu am pierdut Menirea mea Arhetipala,
N-am sa mai fiu Mama-Viata,
Am sa fiu Mama-moarte §i suferinta...

Doamne, te rog, lasa menirea mea ,, Altei Mame”'.
Mai Creeaza inca o data o Mama Adevarata,
O Mama care sa sfarame Capul Sarpelui...

CAPITOLUL XVII
Maica Domnului, Reinvierea Icoanei

Creatia nu poate avea in Sine Chip de Tata,

Doar Dumnezeu are in Sine absolutul Chip de Tatal,

Asa, Dumnezeu Creeaza esenta Creatiei ca Chip de
Mama.

Esenta Dumnezeirii Necreate este Chipul de Tatal,
Tatal inseamna doar Necreat si doar Creator,
De unde esenta Creatiei este doar Chip de Mama.
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O, ce Taina a Tainei creeaza Dumnezeu,
Din Chipul de Tatal face si o Creatie de Chip de Mama,
Care sa fie Intruparea Fiului Amandurora.

Chipul de Mamd nu este Insusi Chipul de Tatdl ficut
si Creatie,

Ci este Intruparea Arhetipului de Fiu al Tatdlui,

De unde Chipul de Mama are deja in sine Chipul Fiului.

Mai intdi este Chipul de Icoana-Mama,

Si desacralizarea Chipului de Mama se face ,, femeie”,

De unde Eva cade din Icoana Chipului de Mama, fa-
candu-se ,, femeie”.

Chipul de Mama se Creeaza Prin Chipul Fiului Tatalui

Si prin Chipul Fiului se Naste Chipul de Mama,

Tncat Mama este Intruparea Chipului de Fiu Icoana
Tatalui.

Chipul de Mama este Chip de Icoana
Doar daca are in Sine Icoana Tatalui prin Chipul de Fiu,
Doar daca Intrupeaza pe Fiul care se face si Fiul Mamei.

O, Taina a Icoanei-Chipului de Mama,

O, Chip Creat de Mama, Tu Cobori pe Dumnezeu in
Creatie,

Doar Tu ne Nasti sa-L Vedem pe Dumnezeu.

O, Chip de Mamd, Tu ai in Tine Intrupat deja Chipul
Fiului Lui Dumnezeu,

Ca doar acest Chip de Fiu te face pe tine Chip de Mama,

De aceea Tu esti Chipul Luminii Primordiale.

Prin Lumind Incepe Dumnezeu Creatia,

Si la inceput Cuvantul este Lumina Necreata,

Si Chipul Tau, Mama, este Intruparea Cuvantului Lu-
minii Creatoare.
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Chipul de Tatal este Icoana-Chipul Dumnezeirii,

Chipul de Mama este Icoana-Chipul indumnezeirii,

lar Dumnezeirea si Indumnezeirea nu se amestecd nici-
odata.

Dar Indumnezeirea ta, Mamd, este Chipul Fiului
Si doar prin Fiul este Icoana-Indumnezeire,
Doar prin Intruparea Dumnezeirii Fiului in tine.

Icoana Ta, Mama, este prin Fiul, Icoana Tatalui,

Si fara Fiul tu nu mai esti Icoana,

Doar tu, Mama, cu Fiul in Brate esti Indumnezeita
Icoana.

Eva a rupt Chipul de Icoana si I-a facut idol

Si la Piept nu mai are pe Fiul Lui Dumnezeu,

A devenit o simpla , femeie” ce duce Dorul Fiului
pierdut...

Noua Eva este cu adevarat Maica Fiului Lui Dumnezeu

Si asa Maica Domnului Reinvie Icoana pierdutd.

Reinvie Indumnezeirea, Intruparea Dumnezeirii in Crea-
fie.

CAPITOLUL XVIII
Icoana este Arhetipul Maicii Domnului

Mama, Tu esti Chipul de Icoana a Creatieli,

In Chipul tiu se Intrupeazd Chipul Lui Dumnezeu,

Fiul Lui Dumnezeu care te face §i pe tine Chip de
Icoana.
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Taina Icoanei este Tnsasi Taina Misticii Crestine. Icoa-
na in Sine este Chipul Lui Dumnezeu Tatal. Chipul Per-
fectiunii Absolute nu se poate Numi mai Mistic ca de-
numirea de Icoana. Sa 1asam prejudecatile confesionale si
sa intelegem Esentele. In Chipul Icoanei totul este Taina.
Dar, in acelasi timp, maretia Icoanei este tocmai Desco-
perirea si Aratarea Tainei. Multi considera Taina ,,ascun-
dere” totald, orice descoperire parand distrugerea Tainei.
Paradoxal, Icoana este Taina in Descoperire tot de Taina,
care te implicd in Taina, te asociazd pana la o proprie Par-
ticipare tot de Taina... Icoana este Sublimul Tntalnirii cu
Taina pana la Vorbirea cu Taina ca Descoperire Tainica...
Icoana este Izvorul si Originea Tainei. Mul{i sunt nedu-
meriti de aceasta afirmatie, dar in viziunea pur crestina
Icoana este Cea care are Taina in Sine si Icoana Naste
Taina, nu Taina Naste Icoana. Aici este o Supra-Logica
Tainica. Taina simpla si singulard este mai mult ,,prinCi-
piu” abstract decat Deplin concret si Substantial-Fiintial,
Taina nu este un gol in care se topesc si tac toate. Taina
este intr-un Plin-Icoana, care aceasta se Descopera-Des-
chide ca Taind si Aratare. Icoana este Chipul-lposta-
sul-Persoana ca Supra-Taind din care se Revarsa Taina.
Taina, in sens pur Crestin, nu este o ,.fixitate” fara Mis-
care, ci este tocmai Miscarea in Sine a Icoanei-Persoa-
nei-Chipului Tn Sine. Taina este un gol insuficient fara su-
portul Icoanei. Icoana este Deplinul Tainei. Doar asa este
cu adevarat o Mistica a Icoanei si a Tainei insasi. Ca
Misticd pur Crestina, Icoana Dumnezeu Tatal este Su-
pra-Forma, lubirea-Constiinta Absolutd. Taina este
Sfantul Duh Forma-Memorie de Icoana, Purcedere din
Icoana. Aratarea-Fiul-Logosul este Nasterea-Descoperi-
rea, Continutul Supra-Formei-lubirii lcoanei Tatil. Fiul
este Descoperirea Icoanei-Chipului Tatilui. ,,Dacid M-ati
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vazut pe Mine, ati vizut pe Tatal!”, zice Insusi Fiul. Dar
Descoperirea este in Miscarea Sfantului Duh-Tainei.
Crestinismul are o Logica Trinitara, pe care nu o are nici
o religie si nici o filosofie. Logica dualistd este Icono-
clasta, nu admite Icoane in cadrul Tainei considerandu-se
ca Taina in descoperire se distruge ca Taina. Logica dua-
listd este prin raportare, prin Afirmatie si negatie. Logica
Trinitara este Afirmatie tot prin Afirmatie si niciodata
prin negare. in Logica dualistd Afirmatia, astfel, nu mai
este Perfectiune Absoluta, ea putand fi distrusa de nega-
tie, ceea ce Tnseamna, de fapt, cd nu existd Perfectiune
Absoluta. Dar, ca Logica Trinitara este Perfectiunea abso-
luta, ca Afirmatic Permanenta in Afirmatii de Permanen-
td. Asa, negatia nu existd, desi apare ca parazit al caderii,
ca inversare a Afirmatiei, dar nu ca transformarea Afir-
matiei Tn negatie. Raul nu transforma Binele in rau, ci
raul se mascheaza cu un pretins rau, care devine rau prin
Participarea la rau. Binele este Chip-Icoana ce nu se
poate anihila, dar se poate masca de o Participare rea, ca-
re nu Afecteaza Esenta, ci doar Miscarea Esentei. Astfel,
raul nu este o Permanenta ca Binele, ci este un relativ al
Miscarii Binelui. Esenta este Icoana-Chipul Permanenta
Absoluta. Miscarea este Taina, Memoria Icoanei, Afirma-
tia Icoanei. Prin caderea din Rai, Creatia face din Misca-
rea Tainei tocmai negarea Tainei si, de aici, pierderea
Sfantului Duh si profanarea-pacatosenia caderii. Chi-
pul-lcoana nu pot fi distruse si asa se acopera de masca
negarii-pacatului. Dar pacatul poate fi dat la o parte ca o
mascd, pentru ca Icoana-Chipul sa redevinad ceea ce este
ca Perfectiune Nemuritoare. Dupa caderea din Rai noi
avem ,,masti” de idoli pe Chipul-Icoana de Creatie si de
aceea interzice Domnul, prin Moise, orice Chip de Cre-
atie, ca sa nu se confunde idolul cu Icoana. Cand Vine
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Hristos cu Chipul cel adevarat, masca idolului cade si asa
Icoana-Chipul Neindoielnic se aratd la Fatd. Unde este
Chipul Lui Hristos nu mai poate fi chip-masca idoleasca.
De aceea toate Chipurile Hristificate-Crestinate sunt cura-
tite de masca idoleasca si pot fi cu adevarat Chipuri-lcoa-
ne. Icoana este gresit asociata cu idolul, caci Icoana este
Perfectiunea Primordiala in Sine, iar idolul este negarea
Icoanei-Perfectiunii. Idolul si Icoana se neaga reciproc,
nu se intalnesc niciodata. Afirmatia ca Icoana este idol
este cea mai grosolana confuzie, caci unde este Icoana
idolul dispare si unde este idol, acolo dispare Icoana.
Icoana este Perfectiunea si idolul este negarea Perfectiu-
nii. Idolul vrea sa fie o Divinizare a imperfectiunii, de
aici frica de idol. Dar Icoana este tocmai Invierea la Per-
fectiune prin Hristos si asa nu mai este frica de confuzie.
Idolul este frica negarii de Dumnezeu. Icoana este tocmai
Afirmarea Lui Dumnezeu, de aceea nu mai este pericol de
negare a Lui.

Icoana de Creatie este Inima de Dumnezeu §i de Creatie,
Care bat una prin alta fara amestecare,
Care Vorbesc si se Intdlnesc totodata.

Descopera in Icoana insasi Taina Inimii de Dumnezeu,
Si Inima ta va incepe sd bata in Icoana,
Si Icoana de lemn i de vopsea se va face Icoana Vie!

Inima de Dumnezeu din Icoana este Sfantul Duh
Si Inima ta este Duhul din tine
Si Taina Icoanei este Intdlnirea in Duh.

Orice Icoana este Vie cdci are Inima de Dumnezeu in ea
Si daca adaugi si Inima ta cu cea din Icoana
Icoana se face Taina Intalnirii cu Dumnezeu.
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Icoand, Inimd de Dumnezeu Intrupatd in Creatie,
Cum sa nu ma Inchin Tie, Inima de Dumnezeu,
Cum sd nu te faC propria-mi Inima si Duhul din mine?!...

* * %

Icoana Maicii Domnului, tu cobori pe Dumnezeu in
Creatie,

Tu ne Descoperi pe Dumnezeu la Fata prin fntruparea
Fiului,

Fara Tine, noi nu ne-am Inchina niciodatd Lui Dum-
nezeu.

Icoana Ta, Maica Domnului, este Fereastra Lui Dum-
nezeu,

Este Usa prea Sfanta spre Dincolo de Creatie,

Este Lumina ce ne da Privirea Cereasca.

Icoana Ta, Maica Domnului, este Icoanda adevarata,

Icoana Ta este Icoana in Sine de Creatie,

Este Icoana in care Creatia nu se mai desparte de
Dumnezeu.

O, Taina care se Cantd fara sa se poatda mai mult vorbi,
Dumnezeu se face Copil in Bratele Maicii Domnului
Si Creatia se face Intruparea Fiului Lui Dumnezeu.

O, Icoana a Maicii Domnului infricosata,
Tu porti pe Dumnezeu Intrupat in Bratele tale
Si Fiul Lui Dumnezeu isi Odihneste Capul pe Inima Ta...

Ce Simti Tu, Inima a Maicii Domnului,
Ce Traiesti Tu, Inima cea mai Indumnezeita?
Mai poti sa te desparti vreodata de Dumnezeu?...
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A incercat Eva sa se desparta de Dumnezeu,
A inlocuit pe Fiul Lui Dumnezeu cu Sarpele
Si a cazut in uciderea de Dumnezeu, ca desfranare...

Inima de Mama, tu nu esti o lubire oarecare,
Esti o Anumita lubire de Fiu Intrupat,
Mama fiind ,, Rost de Intruparea Fiului Lui Dumnezeu”.

Doamne, in ce oribila cadere s-a pravalit Eva,
Care a omorat pe Fiul Lui Dumnezeu din Inima Sa
Si [-a inlocuit cu oribila desfrdnare a Sarpelui..

Mama, Tu esti Icoana in Sine in care Bate Inima de
Dumnezeu,

Inima Fiului care Vine sa se Intrupeze

Si rostul Tau este sa fii Inima-Biserica a Cantarii Lui.

CAPITOLUL XIX

Creatia Arhetipala

Dumnezeu Creeaza Creatia cu Chip de Icoana Mama,
nu de ,, femeie .

Arhetipul este Icoana cu Fata de Mama

Si apoi Asemanarea de Mama este ,, femeia “.

Femeia este in Arhetipul Icoanei de Mama
Care se naste din Icoana Chipului de Mama
Ce are Rost sa Intrupeze pe Fiu.

Eva isi distruge propria Icoana de Mama,
Omoara Chipul Fiului din Inima sa
Si se face desfraul in gol §i in uitare...
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lubirea este Chipul de Icoand in Sine,
Icoana Lui Dumnezeu Tatal pentru Fiul Sau
Prin Sfantul Duh Dragostea tot pentru Fiul Sau.

Viata Dumnezeiasca este in Iubirea Lui Dumnezeu
Tatal pentru Fiul

Si Inima Fiului §i a Sfantului Duh Bat Odata cu a Ta-
talui

Si Icoana Iubirii Tatalui este Unica Icoana a Lor.

Viata de Creatie este in Inima Mamei tot pentru Fiul,
Inima Mamei fiind Asemanare de Inima Tatalui,
Inchinare ce Coboara si Urca fara incetare...

Adam este Chipul peste Chipul de Creatie,
Eva iegind din coasta lui, Copilul Inimii lui Adam,
De unde Eva are in Inima sa Coasta-Copilul lui Adam.

Aici este Taina Creayiei ca Intrupare de Dumnezeu.

Adam nu este Chip de Creatie, ci Chip direct de Dum-
nezeu,

Chipul Icoanei Tatal care are in Sine Chipul Fiului Sau.

Adam nu face nunta de desfatare cu Eva,
Adam Daruieste din Chipul Tatalui pe Fiul sau
Si Eva primeste in Inima sa pe Fiul prin Adam.

Bucuria Intélnirii dintre Adam si Eva nu este o simpld
placere,

Este Ritualul Sacerdotal al Coborarii Fiului in Tntru-
pare,

Prin Adam Preotul, in Biserica Eva Nascdndu-se Fiul-

Euharistia.
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Prin Fiul-Euharistia se Intdlnesc Adam si Eva ca Im-
partasire,

Nu fiecare se absoarbe in Inima sa singulara,

Ce ar insemna omordrea a Insdsi Euharistiei-Fiului.

Adam este Sacerdotul care are in Sine Puterea-Sa-
mansa Euharistiei

Si Eva este Biserica-Potirul, Inima Altar al Fiului Eu-
haristic,

Si Adam si Eva Slujesc Impreund Intrupdrii Fiului Eu-
haristic.

Adam nu este ,,barbatul Evei”, ci Preotul Chipul di-
rect de Dumnezeu

Si Eva nu este ,,femeia” lui Adam, ci Biserica intrupa-
rii Lui Dumnezeu

Si amandoi nu fac desfranare, ci Liturghia Euharistiei
Fiului.

De aceea, dupa caderea din Rai Adam cade din Preotie

Si Eva cade din Chipul de Icoana-Biserica,

Si Slujirea lor se face un joc descralizat fara Fiul Eu-
haristic, care este uitat.

Bietul Adam, din Preot se face un actor de teatru

Si Eva ajunge o vrajitoare care fura Preotia lui Adam

Facandu-se pe sine preoteasa unei magii ce junghie
Copilul Euharistic.

Oribila transformare a Liturghiei Dumnezeiesti in
omorarea Fiului!...

Cdnd Eva este preoteasa, insasi Viata lui Adam este
Sacrificata

St Fiul lui Adam este omorat, iar sangele este aruncat
la gunoi.
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Liturghia Cereasca se face o magie in care Eva este
preoteasa,

In care Fiul, Preotia lui Adam, este junghiat si aruncat

Si Impartisirea Euharistica-Fiul se face o desfranare
de carne.

De aceea, dupa cadere Vine Marele Preot Hristos

Si restabileste adevarata Preofie care este Semnul Fiului,

Restabilind totodata si adevarata Biserica Icoana de
Maica Domnului.

Odata cu Restabilirea Bisericii ca Icoana a Maicii
Domnului

Vrajitoria preotesei-magiei este desfiinfata

Si adevarata Liturghie Euharistica prin Hristos Cel
Tnviat se savdrseste.

Liturghia Hristica nu mai este Jertfa Sangeroasa,
Eva nu mai omoara pe Fiul Lui Dumnezeu,
Ci Fiul Lui Dumnezeu Invie pe Insasi Mama Biserica.

Daca Eva are Menire sa Nasca pe Fiul Lui Dumnezeu

Si caderea o face omordtoare de aceasta Menire,

Vine fnsu§i Fiul Lui Dumnezeu sa o renasca pe Eva,
ca Maica a Domnului.

., Maica Domnului, prin Tine se face Restabilirea Creafiei,

Prin Intruparea Hristicd ai redevenit Mama Cereas-
ca-Biserica

Ce Renagste Creatia la Viata vesnica!”

,,Maica Domnului, Tu ai Rendscut Icoana-Chipul pierdut,

Tu ai Renascut Biserica Fiului Lui Dumnezeu,

Ma Inchin Icoanei Tale ca Porti cu adevdrat in Brate
pe Dumnezeu".
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CAPITOLUL XX

lubire, Agape, Eros

lubirea, Agape sunt cele douda Moduri Arhetipale ale
Vietii Dumnezeiesti in Sine. Icoana Iubirii Absolute este
Insusi Dumnezeu Tatil. Din Iubire se Deschide Agape, ce
Tnseamna Dragoste-Purcedere-Sfantul Duh si  Darui-
re-Nastere-Fiul. lubirea este Icoana Dumnezeirii in Sine
si Agape este Dubla Deschidere a Icoanei, ca Taina de Iu-
bire ce este Dragostea Sfantului Duh si ca Aratare-Desco-
perire de Icoana ce este Daruirea-Limbajul Icoanei, Fi-
ul-Logosul. Ca Mistica pur Crestind, Iubirea si Agape nu
se confunda, nu se amestecd, dar nici nu se despart (vezi
si in ,,Memoriile unui Isihast”). Iubirea este Icoa-
na-Originea-Tatal, Dumnezeirea Insasi, Deplinul Absolut
in Sine, Unitatea in Sine care se Deschide ca Agape, Dra-
goste ca Miscare de Iubire si ca Daruire-Cantare de lubi-
re. lubirea este Icoana-Perfectiunea Absolutd, Dincolo de
toate, dar din care les Toate. Agape este Taina-Dragostea
Iubirii si totodatd este Descoperirea-Daruirea, Aratarea
Iubirii. Iubirea fara Agape este o singularizare inchisd, iar
Agape este lubire in Deschidere, care insa fara Icoana
lubirii se face lubire prin polarizare-contrarii, ca Afirma-
tie si negatie. Aici se incurcd majoritatea. Monistii vad un
Dumnezeu singular Apofatic Absolut din care, panteistic,
iese iluziv un Agape polarizat de Catafatic dual prin
Afirmatie si negatie. Aceasta este Logica dupa caderea
din Rai. In viziune pur Crestini, Dumnezeu nu este singu-
laritatea Absolutd, Apofaticul in Sine ce se ascunde ca
esenta de ascundere, insasi ascunderea fiind Miscarea Sa
(ca cenzura blagiana). Dumnezeu este Unitate, nu Mona-
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dic, este Totalitate, nu singularitate. Asa, Dumnezeu este
Afirmatie Absoluta in Deschideri de Afirmatii ca Iubire,
cea mai Absolutd Afirmatie care se Deschide ca Agape
Dubla Afirmatie. Negatia este a caderii. Noi nu mai pu-
tem pricepe o Miscare fard raportarea negatiei. Cade-
rea-negatia isi pune amprenta sa pe insasi Logica noastra.
Perfectiunea nu este Migcare prin negatie, nu este rapor-
tare prin contrariu, de unde filosofia noastra ca fara pola-
rizare-contrariu Perfectiunea este Nemiscata absolut. Lo-
gica noastra este dupa cadere o dualitate contrara, Bi-
ne-rau, Pozitiv-negativ, Nemiscare-Migcare. Dar Logica
Trinitara vine cu Logica peste Bine-rau, peste Nemiscare
si Miscare, cu raportarea in Trei Deodata, ITubire, Dragos-
te, Daruire, ce inseamna: Odihna, Miscare, Repaus (Ne-
migcare); Constiinta, Memorie, Limbaj; Supraforma-Su-
pracauza, Forma-Cauza, Continut-Efect; Origine-Tatal,
Tnrudire-Sfantul Duh, Fire-Fiul. Originea este Icoana lu-
birea Absoluta Tatal Dumnezeu, Supraforma si Supracau-
za in Sine, totalitatea Afirmatiei care se Deschide Dublu, nu
se Preface in Sine, se Revarsa pe Sine, de unde Forma-Me-
moria Identitatii Tubirii-Constiintei, ca Repaus-ldentificare.
Sa fixam bine termenii! lubirea-Constiinta-Tatal este
Identitatea in Sine, care are deja in Sine Potenta Memori-
ei de Sine si totodata, are Potenta Afirmatiei de Sine ca
Limbaj-Identificare. Deci, sa nu se confunde Identitatea
cu ldentificarea (vezi ,,Nevoingele Isihaste”, ca mistica
Limbajului-Cuvantului). Identitatea este Constiinta In-
sagi, fara de care nu poate fi Identificare-Recunoasterea
proprie. De aceea, Constiinta este, ca mistica, Insisi Per-
soana si Spiritul, ca deja Unitate Triadica in Sine (Consti-
inta, Memorie, Limbaj), Persoana fiind Icoana-Prefigura-
rea Treimii de Persoane din afard (vezi Limbajul Persoa-
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nei din ,, Memoriile unui Isihast”, cap. 8). De aici Mistica
Teologiei, ca §i Mistica Metafizicii. Noi nu mai conce-
pem o Mistica pura din care iese Teologia si Metafizica.
Dupa caderea din Rai, asa este, ca noi reconstituim Mis-
tica-Icoana in Sine doar prin Revelatiile Teologice si
instrumentul gandirii metafizice. Tn fond, ca Origine este
0 Mistica-Icoana Dumnezeu Tatal din care se Naste Teo-
logia ldentificarea-Limbajul Icoanei-Misticii si totodata
Purcede Contemplarea-intelegerea-Metafizica. lcoana
este Mistica in Sine, care se Deschide ca Intelegere Sfan-
tul Duh si ca Recunoastere Teologie-Fiul-Logosul. Noi
confunddm Teologia cu Intelegerea, ceea ce este gresit.
Teologia este Recunoasterea-Primirea Revelatiei, care
fara adancul Intelegerii Sfantului Duh este negati. Facem
aceastd concentrare de Arhetipuri ca sa ne ddm seama ce
este Iubirea si Agape.

lubirea este Icoana-Mistica in Sine. Agape este Dra-
gostea, Intelegerea Iubirii (doar prin Dragoste se intelege
ce este [ubirea In Sine), si, totodatd, este Recunoasterea
Iubirii ca Recunostinta-Daruire (cel ce are Recunostinta
daruieste doar). lubirea este Beatitudinea Absoluta si
Agape este Sublimul Beatitudinii. lubirea este Dumnezeu
Tatil si Agape este Sfantul Duh Impreuni cu Fiul, intr-0
Unitate neamestecata si nedespartitd. De aici, Spiritualul
Agape de Convorbire Teologie si Metafizica, ce se face
»Teologie Fundamentala”. Mistica este Extazul in Sine
caruia noi, Crestinii, 11 ddm o largire Dincolo de Extaz, ca
Transfigurare, ca Beatitudinea Iubirii in Sine, nu a Intra-
rii-Absorbirii totale in Sine. Odihna-Extazul Transfigura-
rii nu este Nemiscarea Absolutd, ci, paradoxal, maximul
Miscarii Absolute, ca Odihna in care Miscarea nu se pier-
de, ci face un Repaus cu Potentd Absoluta de Miscare.
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Mistic pur Crestin, nu existd Nemiscare-negare, ci Repa-
us Afirmare de Supramiscare Dincolo si de Miscarea in-
sdsi, dar nu ca negare, ci tot ca Afirmare. De aici si ,,Gno-
za” Crestina care nu insecamna desacralizarea Tainei-Apo-
fatismului, ci totodatd Apofaticul-Ascunsul cu Catafati-
cul-Descoperirea ca Deschidere si Revelatie. Icoana in
Sine nu este doar Apofatism absolut (stil blagian), ci toc-
mai Taina Tn Descoperire continua de Taina fara sa mic-
soreze Taina, Afirmand mereu Taina. Taina in Sine Tatal
Dumnezeu este Descoperit de Sfantul Duh, Taina Tainei
Tatalui si Descoperit inca o data de Fiul Asemanarea Tai-
nei Tatalui, Recunoasterea Tainei-lcoanei in Sine. Catafa-
ticul nu este negativul Apofaticului, ci Reafirmarea Apo-
faticului, iar Apofaticul este Deplinul Catafaticului. Dupa
Céaderea din Rai, cazdnd din Logica Perfectiunii, noi
vedem Taina cu anihilare de Descoperire si Descoperirea
ca anihilare de Taina, cand in fond, sunt ,,Deodatd”, in
Egalitate, in Intrepatrundere, si niciodatid unul in lipsa
celuilalt, fara amestecare. Tatdl nu se anihileaza de
Sfantul Duh, care este Memoria Tatalui, si nici de Fiul
care este Limbajul-Recunoasterea Tatalui, de unde Trei-
mea Deodata si in Egalitate. Tubirea se descopera de Aga-
pe prin Dragoste si Daruire, si toate Trei sunt in Unitatea
Unicei lubiri. Creatia este pe aceste Arhetipuri. Ce trebu-
ie mentionat este faptul ca Agape Creeaza Creatia din Iu-
birea Absoluti Tatil, Creatia fiind a Intregii Sfinte Trei-
mi. Asa, Creatia este Esenta de Agape, Dragoste si Darui-
re care se Ridica la Iubirea care este doar de Esentd Dum-
nezeiasca. Creatia nu are in Sine Iubire, ci doar Agape ca
Memorie-Dragoste si Limbaj-Daruire. lubirea este Su-
pra-Constiinta-Scanteia de Dumnezeu din Creatie. Crea-
tia are Constiinta sa de Creatie, dar nu ca Iubire in Sine,
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ci ca Supra-Constiinta. Aici este tot adancul Misticii
Crestine, de obicei neglijat. Conditia de Creatie inseamna
Existenta Creatiei in Dumnezeu, nu prin Sine Insasi. Con-
stiinta Creatiei este prin Constiinta Lui Dumnezeu, dar nu
ca ,,Aceeasi Constiinta-Proiectie”, ci ca Incunostintare
prin Constiinta proprie de Creatie a Constiintei-Creatoare.
Constiinta de Creatie nu este Constiinta prin Sine Insisi,
ca ar fi repetare sau Emanatie de Dumnezeu, ci este o
Constiinta reala si proprie de Creatie, dar ca Incunostin-
tare a Constiintei Constiintei Dumnezeiesti. De aceea
Creatia, despartindu-se de Dumnezeu prin cadere, cade
intr-un gol de Constiintd, de unde orbirea Constiintei
Creatiei dupa caderea din Rai. Golul-lipsa de Dumnezeu
aduce un gol de proprie Constiintd de Creatie, care se
compenseaza apoi cu iluziile-adaosurile imperfecte ale
unei Constiinte negative imperfecte, de negare a Consti-
intei in Sine Dumnezeu. Aici este toata filosofia caderii.
Creatia, daca ramane in Plinul Dumnezeiesc, ramane
Perfecta ca Rai, dacd nu, cade in gol-negatie atat de
Dumnezeu cat si de Sine insési, de unde inconstienta
caderii pana la aparitia subconstientului, chipul insusi
al caderii. Subconstientul apare doar dupa cadere.
Asa, Creatia nu are Iubire in Sine, ci doar Iubire prin Tu-
birea de Dumnezeu. Fara Dumnezeu, Creatia cade din Iu-
bire Tn anti-Iubire, ca ucidere. Creatia doar prin Sfintenie
ajunge la lubire, care este doar ca Transcendent. lubirea
este doar Transcendentala si niciodata de Creatie. Noi fo-
losim gresit cuvantul de Tubire pentru Creatie. Creatia are
doar ca Sfintenie Iubirea, in rest are Agape, ca Dragoste
si Daruire. Iubirea este Sfanta si Perfecta si este Chip de
Dumnezeu-Icoana. De aceea, doar Sfintenia este Icoana.
Asa, Creatia are Agape si Eros in Urcus Transcendental
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spre Icoana lubirii Chip de Dumnezeu. lubirea face Tn-
dumnezeirea Creatiei. Erosul este Agape de Corp-Trup,
ca analogie de Agape Suflet in energeticul nostru. Erosul
este Dragostea energetica si daruirea tot energetica. Aga-
pe este Euharistia de Suflet si Erosul este Biserica-Can-
tarea In Corp a Ritualului Agape. Asa, Erosul de este ca o
Biserica, este Sfant, altfel este Eros desacralizat pana la
desfranare. Erosul este numit gresit Iubire, el este Dra-
goste si Daruire in Corp, care prin ridicarea sa la Chipul
de Dumnezeire se face Iubire Transcendentald pentru
Dumnezeu. Este si o Tubire Transcendentald a Corpului
prin Ridicarea-Depasirea Erosului peste Agape de Corp,
in Iubirea Directa de Dumnezeu, cum fac Monahii si
Sfintii. Maica Domnului este Chipul Bisericii Erosului
pani la Transcendentalizarea Indumnezeirii. Erosul, fara
Menirea Fiului din Biserica, se face desfranare desacrali-
zatd pana la desfrau. Casdtoria este tocmai resacralizarea
Erosului ca Familie-Copii, ca Biserica de Eros Tn urcare
de Agape si [ubire Dumnezeiasca. Caderea ne rupe aceste
Arhetipuri.

Femeie, tu esti Biserica Preotiei lui Adam,

Menirea Intrupdrii Fiului Lui Dumnezeu prin Adam,

Nu fi ucigasa Bisericii proprii §si a Lui Dumnezeu §i a
lui Adam,

Femeie, nu ucide Preotia lui Adam prin vrdjitoria ta,
Adame, nu ucide Biserica Evei prin desacralizarea ta,
Amandoi fiti Biserica si Preot ai Intruparii Fiului!

Plinul lubirii femeii nu este barbatul, ci Fiul
Si plinul Iubirii barbatului, de asemenea, tot Fiul.
In gol de Fiul este ucidere si desfranare.
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lar Deplinul Creatiei este lubirea Lui Dumnezeu
Si in gol de Iubirea de Dumnezeu apare ura-negarea,
In gol de Dumnezeu Creatia se Auto-desfiinteaza.

CAPITOLUL XXI
Mistica, Teologie, Metafizica

La Tnceputul Nefnceputului Absolut este Icoana Dum-
nezeu Tatal,

Mistica Tn Sine din care Purcede Sfantul Duh Taina
Si totodata se Nagste Fiul-Descoperirea, Teologia.

Fiul-Teologia Descopera Icoana Absolutd, pe Dumne-
zeu Tatal,

Teologia, ca Asemanare de Mistica,

Teologia, ca Vorbire despre Mistica Icoanei Tatal.

Icoana, Mistica in Sine, este Originea Teologiei,

Dar Teologia este Descoperirea a Insdsi Misticii
Icoanei,

Mistica si Teologia fiind Deodata si fara Amestecare.

Din Icoana-Mistica Purcede-/ese si Metafizica,

Taina care intoarce totul spre Mistica-Icoana,

Aceasta Miscare a Icoanei Misticii fiind Cunoasterea
Metafizica.

La fel, Creatia este Icoana Arhetipul Maicii Domnului
Si Taina Icoanei Mamei este Fiul in Sine,
Mama fiind Mistica proprie a Creatiei.
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Chipul de Mama este Mistica-Biserica de Creatie,
Chipul de Fiu este Teologia si Preotia,
lar Chipul de barbat este Slujirea-Céantarea-Metafizica.

Creatia este Intruparea Chipului Trinitar Dumnezeiesc,
Mama, prin Fiul din Sine, fiind Icoana-Mistica-Biserica,
lar barbatul, Ritualul Liturghiei Intruparii Fiului.

Cea mai mare profanare a Mamei este distrugerea Fe-
cioriei-Bisericii,

lar profanarea Fiului este negarea Lui

Si profanarea Barbatului este magia desfranarii ,,fe-
meit .

Fiecare ,,femeie” este Chip de Biserica, Chip de Mai-
ca Domnului,

Fiecare barbat este Chip de Preotie, de Hristos Intrupat,

Si fiecare este in Sine Mistica, Teologia si Metafizica.

Tu, femeie, ridica-te la Chipul de Biserica Maica
Domnului,

Mistica ta este sa fii Sfanta ca o Biserica,

Teologul iti este Copilul Hristos si Familia ifi este
Metafizica!

Tu, barbat, sa ai idealul pur de Hristos!

Mistica ta este lubirea directa de Dumnezeu,

Teologia iti este Copilul si Metafizica Slujirea in Fa-
milie.

Si femeia necasatorita, ca §i cea casdtoritd, este o
Maica Domnului

Daca are in Inima sa pe Hristos, Fiul Lui Dumnezeu,

lar barbatul la fel, daca are tot pe Hristos in Inima.
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Femeie, nu-fi ucide Biserica-Mistica prin magia des-
fraului,

Barbatule, nu-ti ucide Preotia prin magia femeii,

Amandoi ramaneti Biserica §i Preotie a fntrupdrii Fi-
ului Lui Dumnezeu!

Inima voastra faceti-o Mistica Biserica,

Sufletul vostru faceti-1 Teologia Lui Hristos

Si Corpul vostru faceti-l Cunoasterea-Metafizica si a
Misticii si a Teologiei.

Isihasm, Dialog Tn Absolut

Dumnezeu ne Creeaza Sufletul prin Cuvantul Sau
Si Sufletul nostru este Vorbire Transcendentala
Este, in esenta, Dialog in Absolut.

Dumnezeu a Vorbit in Sine despre Tine
Si te-ai nascut din Cuvantul de Taina,
Te-ai nascut direct Vorbind cu Dumnezeu.

Tn Inima Dincolo de Inima din piept
Este Memoria Cuvantului de Taind,
Este Supra-Constiinta Dialogului in Absolut.

Coboara-te Dincolo de Inima din piept
Deschide Usa Tainica a Intrarii in Absolut
Si te vei Impartasi din ,, Cina cea de Taina”.

Dincolo de Inima din piept
Este Vorbirea in Absolut
Si Numele Lui lisus Hristos este Limbajul.
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Isihasm, Taina a Dialogului in Absolut,
Sfantul Duh iti este Inima Transcendentala
Care se face si in Tine Cantare in Nesfarsit.

Isihasm, Darul Mantuirii in Inima

O, infricosata Menire sa fiu si eu un Mdantuitor!
Doamne, ma inspaimanta acest drum,
Doamne, cum voi putea eu indeplini aceasta?...

Tu imi ceri, Doamne, sd fiu ce nu sunt,
Tu imi ceri sa am ce nu am,
Dar Tu zici: ,, Iti Dau Eu Aceasta, tu doar sa Primesti”.

Doamne, ma infricoseaza Acest Dar de Menire de Taina,
Ma simt zdrobit de greutatea Lui,
Si totusi, Tu imi ceri sa port Aceasta Podoaba.

Doamne, Tu imi ceri sa iau in Mdinile mele
Euharistia Liturghiei Tale Mantuitoare
Ce simt ca-mi Mistuie §i maduva oaselor...

Doamne, ce imi ceri Tu ma cutremurad
Si totugsi tmi ceri sa Te Ascult,
Sa fac ce nu este in puterea firii mele.

Tu Zici ca-mi Daruiesti totul, doar sa Primesc,
Nu ca vrednicie, ci ca Raspuns la Darul Tau,
Sa fac macar Gestul Inchinaciunii cu Darul Tau in Inima.

Cine nu vrea sd se Inchine in Darul Tau,
Cine nu ia Euharistia Potirului Darului Tau,
Acela, Doamne, Te respinge tocmai pe Tine...
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Cum sa te refuz eu, pe Tine, Doamne,
Dar cum sd indraznesc sa primesc Focul Mantuitor?...
Tu Zici ca m-ai Ales sa fiu §i eu un Mantuitor...

Mdntuirea este lubirea Ta ce se Revarsa peste Lumea
Cazuta

Si Tu mi-o Daruiesti mie sa o Cobor,

Sa ard eu intai in Iubirea Ta.

Doamne, ce mare Taina imi Daruiesti mie!
Imi Daruiesti Focul lubirii Tale, ca din Arderea mea
Sa Reinvie Lumina Mdantuirii Parintilor mei.

Inima mea este Intdlnirea Ta cu mine si cu Parintii mei

Si aici, in Inima, Tu Vii cu Darul Potirului Mdantuirii,

Aici, in Inima, imi Daruiesti mie Focul Invierii fnfri-
cosate.

Isihasm, Liturghie Cereasca in Inima

Noi, fiecare, suntem un Suflet Preotesc si un Trup ca
Biserica,

Suntem deja Taina Familiei Dumnezeiesti,

Sufletul ne este Adam si Corpul ne este Eva.

Este Taina noastra de Creatie.

Sufletul are Inima de Duh si Corpul are Inima de Carne,

Inima de Carne fiind Coasta-Eva a Inimii de Suflet
Adamic.

Corpul nostru este Coasta-Eva de Duh-Inima de Suflet
Si in Inima Corpului Duhul Sufletului se Misca in afara
Si aga, Inima Corpului are vorbirea Duhului de Suflet.
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Sufletul nostru nu face magia Corpului Evei,
Ci are rost sa Straluceasca in Har de Duh,
Sa Slujeasca Liturghia Dumnezeiasca in Biserica.

Nu fa desfranare cu propriul tau Corp, ca ifi omori Inima,
1ti profanezi propria Biserica
Si te faci omordtor si de Dumnezeu!

Inima de Corp este Taina a Doua lubiri deodata:

Este Asemanarea Maicii Domnului ce poarta in Brate
pe Hristos

Si este lubirea Transcendentala a Duhului de Suflet.

,, O, Inima din Piept, Icoana de Maica Domnului,
Ce Simti Tu cdnd Porti in Brate pe Fiul Hristos?...
O, Inima Biserica, o, Inima Isihasta...

O, Duh de Suflet, Icoana de Hristos Sacerdot,
Ce Simfi tu cand Slujesti Liturghia Euharistiei? ...
O, Preotie de Suflet, o, Duh Isihast..

O, Inima din piept, ce Canti odata cu Maica Domnu-
lui,

O, Duh de Suflet in care Slujeste Insusi Hristos...

Va faceti partasi la Liturghia Cereasca!”

CAPITOLUL XXII
Credinta-Primirea, Supra-Eul Sufletului

Isihasmul este Trairea insasi a Esentei Crestine. Viata
Crestina are ca Esentd Legatura si Vorbirea directd cu
Dumnezeu. Crestinismul este cea mai Religioasa Religie,
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pentru ci Insusi Dumnezeu Face Intdi Religie-Legatura
cu Lumea si apoi Creatia cu Dumnezeu. In Crestinism
Dumnezeu Intai Ia legitura cu noi si, datoritd Acestei Le-
gaturi, apoi si noi ludm legatura cu El. Crestinismul nu
este ,,efortul Lumii” de a-L gasi pe Dumnezeu, ci este In-
sasi ,,Lucrarea” Lui Dumnezeu care Vine in Lume.

In celelalte Religii, Creatia face eforturi de Regasire a
Lui Dumnezeu, dar putini reusesc. Inteleptii antici sunt
minoritatea ce au putut sa se Depaseasca pe ei insisi, sa se
Ridice spre cele ,,de Sus”. In Crestinism Insusi Dumne-
zeu se loveste de ,,refuzul” Creatiei de a-L Primi. Daca in
celelalte Religii Creatia se dezvinovateste ca nu poate sa
se Ridice catre Dumnezeu, in Crestinism Creatia se face
Vinovata ca ,refuzd” pe Dumnezeu. De aceea Crestinis-
mul se confrunta de la inceput cu celelalte Religii, nu atat
ca este o Religie Noud, cat prin faptul ca ,,zguduie” din
temelii Lumea care ,,refuza” Primirea Lui Dumnezeu,
pentru ci El Insusi Vine in Lume.

Si noi, cei de astdzi, facem la fel. Ne este fricd de Un
Dumnezeu ca ,,da buzna” peste noi. Ne este teama sa ne
Tntalnim direct cu Dumnezeu. Nu ne place de un Dumne-
zeu care Vine El la noi. Vrem sa credem ca noi ne Urcam
spre Dumnezeu. Sa se inteleagd Esenta Crestinismului.
Nu noi il cautam pe Dumnezeu, ci Dumnezeu ne Cauta pe
noi. Crestinismul este, paradoxal, Religia Lui Dumnezeu
insusi, nu a noastrd. Dumnezeu Vine, El ne Cauta, El ne
Ridica din groapa cdderii din Rai. Aceastd Esentd a
Crestinimului este Taina Misticii pur Crestine. Isihasmul
este Aceasta Taina.

Noi, cei de astdzi, simtim nevoia Unei Trairi Spiritu-
ale. Lumea de astazi are tot felul de ,,pretinse” Spirituali-
tati... Pe care sa o alegem?... Se incearcd o Unire a tutu-

70



ror... Nenorocirea este cd, de fapt, nu este o Unire, ci 0
absorbire de amestec pana la un Sincretism care le dena-
tureaza pe toate. Va rugam sa nu introduceti Trairea Cres-
tina in acest amestec. Religia Crestind este Religia Lui
Dumnezeu Insusi, nu a noastrd. Noi nu avem ce preface,
ce ajusta... Dumnezeu are O Religie Pura si noi nu avem
de facut altceva decat sa o ,,Primim” asa cum este. Noi
vrem sa-L Primim pe Dumnezeu prin prefacerile noastre,
nu Direct. Noi vrem intai sa ni-L inchipuim si apoi sa-L
Vedem, de unde tot felul de pareri... Sa il Primim pe
Dumnezeu Direct, ni se pare o ,,Dogma irationala”. Noi
vrem intéi sa-L gandim pe Dumnezeu, sa ni-L Tnchipuim,
sa-L. Descoperim ca ,,principiu” si apoi eventual sa-L
Intalnim... De aici, parerea multora ci nu mai este nevoie
si-L Intdlnesti, fiind de ajuns cid te Gandesti la EI,
Gandirea fiind EL...

Intelegeti ce este Esenta Crestind! Crestinismul nu este
Gandirea noastra despre Dumnezeu, ca din aceasta sa-L
reconstituim, sa-L Regasim. Crestinismul este Direct
Dumnezeu care Vine si se ,,Aratd” noua. Aceasta este Su-
pra-Logica Religiei Crestine, a Credintei. Credinta Cres-
tind este Primirea Lui Dumnezeu, care Vine El Direct.
Credinta nu este o Primire oarba si irationala, ci este 0
Supra-Logica, o Supra-Constiintd fata de ,,Cel ce Vine
intru Numele Domnului”. Ca Mistica pur Crestina, Su-
pra-Eul, Supra-Constiinta este Supra-Logica ,,Primirii
Credintei”. Inainte de a Cunoaste trebuie s Primesti ce sa
Cunosti. Inainte de a Recunoaste trebuie si Primesti
»Afirmatia ce se Afirma”. Logica Trinitara Crestina este
doar prin Afirmatii, nu admite absolut negatia. Raportarea
in Crestinism este tot prin Afirmatie. Dumnezeu Tatal
este Supra-Afirmatia Constiinta Absoluta. Sfantul Duh
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este Afirmatia Absolutd, Memoria Miscarea Supra-Afir-
matiei. Fiul-Logosul este Semnificatia-Limbajul Su-
pra-Afirmatiei Tatal. De aici Logica Trinitara a Cresti-
nismului. Supra-Afirmatia este ,,Primirea-Credinta”, Afir-
matia este Constiinta proprie, de Memorie-Constientizare
a Credintei-Primirii. Si Semnificatia este Raspunsul-Lim-
bajul Propriu al Primirii Supra-Constiintei. De aici logica
Misticii Crestine: Iubirea-Primirea-Supra-Constiinta-Su-
praEul, apoi Dragostea Memoria-Miscarea ITubirii, Con-
stiinta proprie, apoi Daruirea-Semnificatia-Limbajul-Re-
cunostinta-Raspunsul-Nadejdea proprie. Asa este Logica
Trinitara Crestina: Credinta, Dragoste, Nadejde, adica Su-
pra-Constiinta-Primire, Constiin{a-Recunoasterea proprie
si Recunostinta Raspuns-Limbaj propriu. Logica Trinitara
porneste de la ,,Primire”, Supra Afirmatia-Credinta.

In Crestinism, Dumnezeu Insusi prin Fiul Siu Vine la
noi si noi trebuie Intai sa-L Primim asa cum Vine El. Este
Supra-Afirmatia. Apoi, dupa ce L-am Primit, incepem
sa-L Cunoastem, ca Dragoste prin care capatam Memorii-
le Transcendentale ale lubirii-Supraconstiintei-Credintei.
Doar cine mai intai Crede, Iubeste. Cine mai intai Tubeste
si Crede apoi, are Dragoste. Cine Crede-Iubeste si cine are
Dragoste apoi se Daruieste si are Nadejdea Binelui Su-
prem. Aceastd Logica pur Crestind nu are nevoie de
negatii-opozitii, raportari contrarii. ubirea nu are nevoie
de ura ca sa se arate ca [ubeste, Iubirea fiind deja Vie in Si-
ne. Dragostea nu are nevoie de dusmanie si Daruirea nu
are nevoie de egoism ca sd se arate ca Recunostintd. Ca-
derea din Rai adauga contrariile si negatiile. Cine vrea sa
aibd Trairea pur Crestind, trebuie sd-si insugeascad Logica
Trinitara Crestind doar din Afirmatii fara negatii. Trairea
Mistica Isihasta este aceasta Traire esentiala Crestina. Trai-
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rea Crestind incepe de la Supra-Logica si Supraconstiinta
Credintei-Primirii Directe a Lui Hristos Dumnezeu.

Tu Bati la Usa Fiintei mele, Doamne,
Pari un Strdin care zice ca Vine din Cer:
,, Primeste-Ma si apoi Ma vei Cunoaste”!

Dupa Primirea Transcendentala-Credinta, vine apoi Cu-
noasterea-Duhul-Dragostea-Constiinta-Convingerea  pro-
prie. Din acestea, vine apoi Recunostinta-Dialogul-Ras-
punsul propriu, Confirmarea si a Credintei si a Dragos-
tei-Constiintei-Convingerii proprii. Esenta Trairii Cres-
tine este deci, mai intai de toate, ,,Primirea Lui Dumne-
zeu”. Alte Mistici pornesc de la Gandirea-Meditarea de-
spre Dumnezeu si din acestea, apoi, Cunoasterea Lui
Dumnezeu. Crestinismul porneste Direct de la Primirea
Reala-Obiectiva a Lui Dumnezeu si de aici incepe direct
Trairea. Noi Cunoastem pe Dumnezeu Direct Vorbind cu
El, nu Gandind abstract s1 meditand fara El, despre El.

In Crestinism nu ai voie s Gandesti la Dumnezeu fara
sa Vorbesti, totodata, cu El. Gandirea Religioasa Crestina
este Vorbirea Directd cu Dumnezeu. Din Vorbirea cu
Dumnezeu trebuie sa iasa apoi si Gandirea-Constiinta de
El. Daca nu se intelege acest specific pur Crestin, nu se
intelege adevarata esenta a Trairii Crestine, confundan-
du-se Crestinismul cu alte forme de Trairi Religioase. Isi-
hasmul este aceastd Esenta Crestina. Incepe direct cu Pri-
mirea Lui Hristos, cu Vorbirea de la inceput cu El, din
acestea urmand toate celelalte. Isihasmul nu este Gandi-
re-Meditatie-Contemplatie, ci este directd intalnire-Vor-
bire cu Dumnezeu, din aceasta derivand si Gandirea-Con-
templatoare si alte efecte Mistice. Isihasmul este Dialog
Transcendental Tn Tntalnire Transcendentala directd, Fata
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catre Fata, Vedere la Vedere, Cunoastere prin Vedere di-
rectd, nu prin Inchipuire abstracta.

In Isihasm nu ai voie sa ti-L Tnchipui pe Hristos, trebu-
ie sa-L Primesti Direct pe Hristos in Inima, ca Prezenta
Transcendentala, si din aceasta Prezenta sa urmeze Vorbi-
rea directa cu El, iar din Vorbirea-Rugaciunea cu El sa
urmeze toate celelalte efecte mistice. Tn Isihasm, Intalni-
rea cu Prezenta Lui Hristos este asa de Coplesitoare, incat
acopera pe toate celelalte, pana la Odihna Transcenden-
tala a Linistii Absolute ce nu inseamna anihilare, ci Su-
pra-Personalizare-Transfigurare Tn Supra-Personalitatea
Hristicd. In Mistica pur Crestind nu este absorbirea in im-
personalul Absolut, ci, din contra, este Supra-Personaliza-
rea in Supra-Personalitatea Dumnezeiasca, pana la Trans-
cendentalul Dialog de intreguri fard amestecare si fara
despartire.

incepe‘;i Trairea Isihasta cu acest ,,inceput Esential”,
altfel niciodatd nu veti Gusta din Euharistia Hristicd Ve-
ritabild, nu veti Simti adevarata Simtire a Sfantului Duh
si nu veti avea Supra-Constiinta de Corespondentd a Ta-
talui Dumnezeu! Ca Isthasm, Dumnezeu ramane Su-
pra-Realitatea Absoluta si noi, Creatia, ramanem Reali-
tatea de Creatie, dar in Supra-Dialogul Transcendental
care ne ridicd pe noi, Creatia, pana in Absolutul Dumne-
zeiesc ca Indumnezeire, fard sa ne transformam in Dum-
nezeire, ca pierdere in Dumnezeire.

In Viziunea pur Crestind, Creatia daci se absoar-
be-pierde Tn Dumnezeire nu mai este Creatie, ci panteism.
Panteismul este incomplet pentru o filosofie pur Crestina.
Dumnezeu este Capabil sa Creeze Real si o Creatie. Ca
panteism, Dumnezeu este incapabil sa Creeze o Creatie
Obiectiva, trebuind si faca El Insusi trecerea panteista in-
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tr-o iluzie Transcendentala de Creatie inchipuitad, nu
obiectiv reald. In semnificatia pur Crestind, Dumnezeu
este Complet si Deplin in toate Sensurile, neavand nevoie
de raportari contrare. In Logica pur Crestini, Dumnezeu
fiind Treime are Supra-Raportarile Sale ca Perfecte Afir-
matii si este nedemn ca Dumnezeu si se nege pe El Insusi
printr-o Creatie iluziva. Iluzia este negatia in Sine. Dum-
nezeu Afirmatia Absolutd nu poate naste tocmai negatia,
ca ar fi o sinucidere Transcendentald. Diavolul incearcd
negatia Transcendentald, de unde inventatorul iluziei este
diavolul. Noi nu facem dispute, consemnam doar specifi-
cul pur al Viziunii Crestine. Ca Isihasm trebuie sd avem
reperele pure ale Esentei Crestine.

fncepe Trairea Isihasta, esenta Crestind,
Ce inseamna Deschiderea Fiintei proprii!
Asculta!... Bate Dumnezeu la Usa Fiingei tale...

Fa primul Gest Transcendental al Trairii Isihaste,

Deschide Usa Inimii sa intre Hristos!

,,Doamne, cum este posibil sa Cobori Tu Insuti pind
la mine?!...

Doamne, am auzit uneori o Bataie deosebita
Si mi s-a spus ca Esti Tu Insufi!
Dar nu am bagat in seamd... Ce rusine imi estel...

O! lubire Supra-Logica, nu-Ti este de ajuns
Sa Te Daruiesti Toata ca sa ma Creezi pe mine,
Vrei peste aceasta sa Locuiesti chiar in mine...

O! lubire infricosata Dumnezeiasca, nU-Ti este de ajuns
Sa Te Reversi pand la ,,ultima picatura”,
Vrei peste aceasta sa Te Intdlnesti si sa Vorbesti cu mine...
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Incepe Trairea Isihastd primind pe Hristos in Inimd!
De la nasterea ta El Asteapta sd te Intdlneasca.
lubirea este Intdlnirea Transcendentala.

lubirea nu cere nimic, ea se Revarsa Deplina,
Dar, totodata, este Absoluta Cautare a Intalnirii,
Acel Viu Transcendental ce se Deschide Tn Absolut.

lubirea nu pretinde sa-i inapoiezi nimic,
Vrea insa sa o Lasi sa Stea Permanent cu Tine,
Sa se Reverse in Nesfarsita lubire...”

., Tu, Doamne, m-ai Creat din lubirea Ta Absoluta
Si nu-Ti este de ajuns ca Te-ai Daruit Tot in Mine,
Vrei sa ma Traiesti si ca aceasta Creatie in Intdlnire...

Doamne, de as putea i eu, la fel sa Te lubesc...
Sa nu pot sta un minut fara sa Te Intdlnesc pe Tine,
Sa nu pot Trai decdt Traindu-Te pe Tine...

Infricosata este Iubirea Ta Absolutd, Doamne,
Nu Cere nimic, dar este Coplesitoare,
Este Cel mai teribil Deplin din care nu ai unde iegi...

Infricosatd este Iubirea Ta Absolutd, Doamne,
Ea este totodata cea mai Absoluta Asteptare,
Asteapta mereu o Nesfarsita Intalnire...

Bati la Usa Fiintei mele cu Asteptare Transcendentald...
Nu esti suparat ca nu-fi Deschid vreodata...
O, infricosata Asteptare a Intalnirii Transcendentale...”

76



CAPITOLUL XXIII
Sfintii Parinti s1 Urmasii

Arhetipul Transcendental de Parinte-Tata este Absolu-
tul Arhetip. Dumnezeirea este in Esenta Arhetip de Tata.
Fondul Dumnezeirii este Tatial Dumnezeu, nu invers. Da-
torita Fondului-Esentei de Tatal este Dumnezeirea. Nu
Dumnezeirea produce Tatil, ci Tatal produce Dumnezei-
rea. De aici Persoana este Originea Fiintei, nu Fiinta Ori-
ginea Persoanei. Dumnezeu Tatal este: Persoana, Fiinta,
Dumnezeirea, deja Prefigurarea Treimii. Persoana Dum-
nezeiasca este mai intdi Persoand-Constiinta-Eu Tn Sine,
si din aceasta este Duh-Fiinta Memorie-Miscare de Per-
soana si este Spirit-Limbaj-Semnificatie de Sine ca Dum-
nezeire. Dumnezeirea este intai Tatil-Constiinta Absoluta
si din Tatal se Deschide Fiinta-Duhul si se Naste Existen-
ta Fiul.

Ca Arhetipuri sunt:

— Viul-Tatal, Persoana, Supra-Afirmatia;

— Viata-Sfantul Duh, Fiinta, Afirmatia-Evidenta;

— Existenta-Fiul, Sinele, Semnificatia;

(vezi Triadele din ,,Memoriile unui Isihast”, cap. 8)

Asa, fara Sfintii Parinti Crestinismul este ca o Casa
goala, din care s-a scos tot si au murit toti locatarii... O
Casa goald 1n care strainii ce vin vad doar tablouri si in-
scriptii pe pereti... O Casa goala, ce opreste orice Viatd in
continuare... O Casa fard un Mostenitor barem ramane o
Casa moarta... Strainii ce o vor locui vor fi cei care o vor
distruge cu incetul... O Casa mai supravietuieste doar da-
cd mai ramane macar un Mostenitor Direct de Sange...
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Crestinismul este Religia Bisericii-Casei Transcendentale
Hristice, care fara Mostenitori de Sange Crestin nu poate fi.

Toata Viata Crestinad este Tn Mostenitorii de Sange Di-
rect Crestin. De aceea, Crestinismul fara Biserica, fara
Sfintii Parinti, nu poate Exista. Noi Mostenim Crestinis-
mul de sange de la Sfintii nostri Parinti. Mostenirea de
Sénge Crestin este Preotia Crestina. Unde nu mai este
Preotie, nu mai este Sange pur Crestin. Mostenirea de
Sénge pur Mistic Crestin este Monahismul. Unde nu mai
este Monahism, nu mai este pur Sange de Mistica. Firea
de Tatal-Parinte este Preotia. Firea de Mama este Biseri-
ca. Copiii sunt Mostenitorii Preotiei si ai Bisericii totoda-
ta. Crestinismul este Religia Preotiei-Tatalui, a Lui Hris-
tos si, totodata, Religia Sfintilor Parinti-Bisericii. Mistica
Crestind este Mistica Preotiei si a Bisericii, fara desparti-
re. Trdirea Isihasta este Trairea Crestina a Preotiei si a Bi-
sericii Sfintilor Parinti. Din Sfintii Parinti-Biserica ne
Nastem ca Fii si Mostenitori ai Preotiei Hristice Trans-
cendentale. Fara Paternitatea unui Sfant Parinte nu poti fi
un ,Isithast”. Asa, tu, cel ce vrei Trairea Isihastd Tainica,
alege-ti un Sfant Parinte si Primeste-l ca Povatuitor in
Urcusul Isihast.

Ingerul Pdzitor ifi este Fratele Transcendental,

Sfantul al carui Nume il Porti iti este Parintele Trans-
cendental,

Biserica ce te Boteaza iti este Mama Transcendentala!
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CAPITOLUL XXIV

Trairea Isihasta
este Ritualul Transcendental

Este uimitor cum Crestinismul ne vorbeste de un
Dumnezeu Viu, cu Viata in Sine Insusi, ca Deplinitate de
Traire in Sine Insusi. Celelalte religii si metafizici ne vor-
besc de un Dumnezeu singular, mai mult principiu, care
nu are propriu-zis Viata in Sine, Creatia fiind Viata si
Miscarea Lui Dumnezeu. Celelalte religii fac vagi aluzii
despre Viata Lui Dumnezeu in Sine Insusi, accentuind
mai mult pe Implicarea Lui Dumnezeu in Creatie, ca o
Manifestare Panteista, de ,,desfasurare” a Lui Dumnezeu
Tnsusi ca ,,forme” de Creatie. Trebuie consemnat clar spe-
cificul pur Crestin. In viziunea Crestind, Dumnezeu nu se
desfasoard pe Sine Insusi in Manifestarile Creatiei, ci isi
Transpune Limbajul Sdu Transcendental ca ,,forme” de
Creatie. ,,La inceput a fost Cuvantul... si prin El toate s-au
facut” (Ioan, 1, 1-3). Dumnezeul Crestin, ca Trinitate in
Sine Insusi, are Viati deja in Sine Insusi, cu Limbaj deja
in Sine. Creatia nu este ,,insusi Acest Limbaj”, ci este o
Creatie pe ,,baza acestui Limbaj” deja Existent in Plenitu-
dine. Dumnezeu Zice si se Face. Dumnezeu nu se desfa-
soara Fiintial Direct in formele de Creatie, ci prin Limba-
jul Sau pur Creeaza o ,,noua Fiinta-Substanta” de Creatie,
pe Arhetipurile Limbajului Sau pur-Logos. Creatia este
Limbaj de Dumnezeu, nu Insisi Fiintd de Dumnezeu des-
fasurata in Creatie. Creatia este Limbaj de Fiinta Dumne-
zeiascd, nu Insdsi Fiinta Dumnezeiasci. Constiinta Dum-
nezeiascd poate Creea Obiectiv o Fiinta-Substantd de
Creatie, chiar daca o Creeaza pe Modelele Fiintei Sale
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pure. Creatia nu este ,,manifestarea” Directd a Lui Dum-
nezeu, ci manifestarea Manifestarii Lui Dumnezeu. Ca fi-
losofie pur Crestina, Creatia nu este ,,reversul” Lui Dum-
nezeu. Dumnezeul Crestin este Unul ca Chip si Treime ca
revers. Treimea este purda Manifestare a Unicului Dumne-
zeu si Treimea este reversul propriu. Creatia este ,,altce-
va”, este ,,manifestarea” Manifestarii Treimice Dumneze-
iesti, nu ca reversul direct al Unicului Dumnezeu, ci ca
reversul Manifestdrii deja existente a Lui Dumnezeu.
Chipul este esenta si Permanenta si Reversul este Mani-
festarea si Multiplul Unului-Chipului. Multiplul Unului
Dumnezeu este Treimea de Persoane tot ca Dumnezeu
pur, nu ca negativ-Creatie. Dumnezeu nu se poate nega n
Sine Insusi si asa nu se poate nega nici in afara Sa. Crea-
tia nu este negarea Lui Dumnezeu, iluzia, ci este ,,semni-
ficatia” Semnificatiei Dumnezeiesti. De aceea, Creatia
este Creatda prin Cuvantul-Limbajul-Semnificatia in Sine
Dumnezeiasca.

Dumnezeul Crestin nu este singularitatea Absoluta pa-
na la Concentrarea maximd de Esentd minimd pana la
»principiu”, ci este Deschiderea maxima pana la Maximul
de Esenta, ce este Treimea Unica. Metafizicile necrestine
uitd de purul Revers ca Treime de Dumnezeu Insusi si
amestecd Reversul Dumnezeiesc cu Insdsi Creatia-multi-
plul de Creatie. Multiplul adevarat al Lui Dumnezeu in
Sine Insusi este Treimea Dumnezeiasca si Creatia nu este
Multiplul insusi al Iui Dumnezeu, ci ,,multiplul” Multi-
plului Treimii Dumnezeiesti. Aici se incurca majoritatea.
Asa, Creatia nu mai este panteism, ci Obiectiva Creatie.ce
nu se amestecd In Fiinta Dumnezeiasca, dar se Tnrudeste
cu Limbajul Fiintei Dumnezeiesti. Creatia are in Sine
Limbajul Fiintei Dumnezeiesti, nu insasi Fiinta ca desfa-
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surare. Desfagurarea Fiintei este in Treimea Sa pura.
Creatia este o ,,alta” desfasurare, ca desfasurarea Limba-
jului Fiintial in afara Insusi Limbajului. Noi ne Intalnim
cu Dumnezeu prin Intermediul Limbajului Sau, de aceea
Logosul-Limbajul-Fiul-Hristos este intalnirea noastrd cu
Dumnezeu. Asa nu mai este amestecare cu Dumnezeu si
nici absorbire, dar, totusi, Intdlnire Fiintiald cu Dumne-
zeu. Noi ne intdlnim cu Fiinta Lui Dumnezeu, dar prin
Limbajul-Hristos. Cuvintele Logos sunt Semintele-Scan-
teile care pe Masura lor Creeaza Fiintele de Creatie.

Fiecare Cuvant al Tau, Doamne, este o Samanta
Transcendentala

Cuvantul Tau Zice si Creatia din Cuvdnt se Naste

Si Creatia este o fntrupare a Cuvantului Tau.

Fiecare Fiinta de Creatie este pe Arhetipul Unui Cu-
vant al Tau

Si cuvintele Tale sunt Nesfaryite,

Incat Fiintele de Creatie sunt in aceastd Mdsurd.

Noi, Creatia, suntem deci, Esenta de Vorbire cu Dum-
nezeu, nu de Fiinta in Sine de Dumnezeu. ,,Sa facem Om
dupa Chipul si Asemanarea Noastrda” (Geneza 1, 26). Si
Creatia astfel se Inrudeste real cu Dumnezeu prin Chipul
si Aseminarea de Limbaj, nu de Fiintd Insasi, Fiinta de
Creatie fiind o Substanta Fiintiala Creata si ,,altfel” decat
Fiinta Dumnezeiasca. Fiinta noastrd de Creatie este Su-
flet-Spirit care are Capacitatea de a VVorbi. Spirit inseam-
na Limbaj. Suflet inseamna Spirit Cuvantitor. Intalnirea
dintre Spirite este ca Intalnire de Vorbire-Dialog, de unde
Neamestecarea dintre Spirite. Vorbirea insd se Comunica.
Cuvantul se Transmite fara sa se piarda, de unde neabsor-
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birea dintre Fiinte. Existd o Reald Intalnire intre Fiinte, dar
prin Cuvéant-Dialog care nu le amesteca. Noi ne putem
Intalni Direct, Fata catre Fatd, cu Fiinta Dumnezeiasca, ca
Dialog-Vorbire, prin Comunicarea Cuvantului Trans-
cendental Hristic si prin Intrepatrunderea Duhului Dra-
gostei, de asemenea fara amestecare, Duhul ca si Spiri-
tul-Cuvintul fiind Indestructibil, dar Comunicabil. Tn Duh
si in Cuvant ne unim cu Fiinta Dumnezeiasca, nepierzan-
du-ne ca Fiinta de Creatie, si Fiinta Lui Dumnezeu ne-
amestecandu-se cu Fiinta de Creatie.

Ca Suflete Fiintiale de Creatie, prin Duhul si prin Cu-
vantul nostru de Suflet Comunicim Direct cu Sfantul
Duh si Logosul Hristic, iar ca Trupuri Comunicam Direct
cu Harul-Energiile Necreate Divine, ca impartasire Reald
de Dumnezeu, nu doar ca abstractie de la distanta, fiind o
Reala intalnire si Unire cu Dumnezeu in Deplinatate Ne-
amestecata.

Esenta Crestind a Vietii de Creatie este Dialogul-Vor-
birea Creatiei cu Dumnezeu.

Doamne, eu, Creatia Ta sunt o Rostire a Unui Cuvant
al Tau,

Cum ai Voit Tu sa ma Rostesti, asa sunt,

Si in aceastd Rostire eu ma Intdlnesc si ma fmpdrtd-
sesc de Tine.

FEu sunt o Creatie asa cum ai Voit sa Zici Tu,
Cuvantul Tau a Zis si Puterea Sfantului Duh m-a Nascut
Si eu am in mine Scanteia Acestui Cuvant si Duh al Tau.

In Aceastd Lumind de Duh si Cuvint Rostire a Ta
Eu Te Recunosc si Te Intalnesc pe Tine
Si Fiinta mea Vorbeste cu Tine fara Amestecare.
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Tu, Fiinta Dumnezeiasca mai presus de toate Fiingele
de Creatie,

Tu Te Arati mie la Chip prin Vorbirea Ta

Si Fiinta mea tot prin Vorbire se Arata Tie!

O, Taina a Glasuirii Tale din care noi ne-am Nascut,

Prin Taina Ta ne Intdlnim cu Dumnezeu la Fata,

Prin Vorbirea Transcendentald ne Impartasim real de
Dumnezeu.

Creatia este astfel ,,Ritualul” Limbajului-Vorbirii
Dumnezeiesti Transpus totodata Creativ intr-o Lume de
Creatie Obiectiva. Dumnezeirea are in Sine vorbirea Sa
Pura Dincolo de toate Vorbirile, dar Aceastda vorbire Ab-
soluta deja existenta in Plenitudine se intrupeaza si intr-0
Lume de Creatie. Acest ,,Ritual de Intrupare” este Esenta
de Creatie. Dumnezeu este in Sine Sacrul-Tatal, Ges-
tul-Sfantul Duh si Semnificatia-Fiul. Viata Dumnezeiasca
este Aceasta Miscare Transcendentala purd care se Naste
din Sacrul Absolut Tatil si se Misca in Gestul Absolut
Sfantul Duh si in Semnificatiile Absolute-Limbajul Fiu-
lui. Asa, Limbajul este Ritualul Transcendental al Gestu-
lui Sacru. Constiinta este Iubirea Sacra, Dragostea este
Gestul Sacru si Daruirea este Semnificatia Sacra. Ritualul
Transcendental ca Chip de Dumnezeu este astfel lubi-
rea-Constiinta in Miscarea-Memoria-Gestul Dragostea in
Sine si in Semnificatia-Limbajul-Euharistia-Daruirea Cu-
vantului. Un Ritual fara aceste Trei Modele deodata,
neamestecate §i nedespartite, este incomplet. De aceea
Ritualul Crestin este in esenta Coborarea Sacrului-Tatalui
in Gesturile Sfinte ale Sfantului Duh ca Slujba si ca Li-
turghie-Euharistie-Preotie-Cuvantare Sacra.
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Un Sacru Dumnezeiesc farda Gesturi Sacre nu este un
Sacru Viu si Miscator. Un Sacru fara Liturghie-Euharistie
nu este un Sacru ce se impartaseste, ramanand un Sacru
gol de Comunicare Obiectiva, Inlocuirea Liturghiei doar
cu o Vorbire despre cele Sacre este un Ritual fara Preotie,
fard Potenta Transcendentala a Sacrului. Tnlocuirea Bise-
ricii-Gestului Sacru cu o ,,simpla cantare” este un Ritual
fara Comunicarea Sfantului Duh. De aici Esenta Misticii
Crestine Isihaste, ca Ritual al Preotiei si al Bisericii, ca
Ritual al Impartasirii Liturgice si al Gesturilor Sfinte ale
Bisericii. Mistica pur Crestind este ,,Prelungirea” in pro-
prie Fiinta a Ritualului Preotiei si Bisericii Crestine. Trai-
rea Isihastd este in corespondenta si legaturd Directd cu
Ritualul Preotiei si Bisericii Crestine. Misticile necrestine
au avut tendinta de a inlatura Ritualul Cosmic de ,,afara”,
interiorizand Ritualul in proprie Fiinta. Dar Aceasta in-
seamnad izolare de insdsi Originea Ritualului Dumneze-
iesc in Sine. Coborarea Ritualului Cosmic in Sine-Interior
este 0 auto-Sacralizare, ca 0 compensatie a caderii din
Rai. Creatia cazuta se goleste de Sacrul Dumnezeiesc si
asa doreste Resacralizarea, dar este deplorabil ca se face o
Resacralizare nu prin Sacrul Insusi, ci printr-0 auto-Sa-
cralizare, doar ca Memorie de Sacru, nu ca Impartisire de
Sacru propriu-zis. Noi, Creatia, suntem in Esentd Sacru
nu prin noi Insine, ci prin Sacrul Creatorului. Caderea din
Rai ne desparte de Sacrul Creatorului si asa noi, goliti de
Sacru am vrea sa ne auto-Sacralizam, dar nu prin Sacrul
Insusi, ci prin ridicarea la Sacru a Fiintei de Creatie. Aici
se incurca multi! Resacralizarea adevarata nu se face prin
ridicarea la rang de Sacru a fondului de Creatie, ci prin
intoarcerea la Sacrul in Sine, din care noi ne-am Nas-
cut-Creat.
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Noi am cazut tocmai pentru ca ne-am golit de Sacrul
Creator si Resacralizarea Inseamna Reintoarcerea la Sa-
crul Creator. Daca nu ne Reumplem de Sacrul Creator,
degeaba ridicam ,,fondul” nostru la rangul de Sacru, ca
este un Sacru fictiv, de auto-Sacralizare abstractd. Aici
trebuie bine Inteles specificul pur Crestin. Creatia nu este
panteistici, Insusi Fondul Dumnezeiesc desfasurat ca
,forme” de Creatie, ci este Creatic Realda Dincolo de Fon-
dul Fiintial Dumnezeiesc. Fondul de Creatie este fond pur
de Creatie, care este Sacru prin Sacrul Creatorului; fara
Sacrul Creatorului, Sacrul de Creatie iese din Sacrul
Dumnezeiesc. De aceea auto-Sacralizarea este un Sacru
pur de Creatie, nu Sacrul in Sine Dumnezeiesc. Misticile
panteiste au magia sacrului pur de fond de Creatie, nu Sa-
crul dincolo de Sacrul de Creatie. Este real un fond magic
pur de Creatie, dar nu trebuie confundat cu Insusi Fondul
Creator Dumnezeiesc. Aici este diferenta Misticii Cres-
tine fatd de celelalte Mistici panteiste. Fondul de Creatie
este Taina de Creatie ce nu se amesteca-confunda cu Fon-
dul Creator Dumnezeiesc. Taina Lui Dumnezeu nu este
aceeasi cu Taina Fiintiald de Creatie, ci Dincolo de ea.
Mistica Crestind nu este magia propriului fond de Creatie,
ci este Mistica Dialogald dintre Taine, dintre Taina Pura
de Creatie si Taina Creatoare Pur Dumnezeiasca. Ca vi-
ziune Crestina, fara aceasta delimitare, dar nu despartire,
dintre Taina Pur Dumnezeiasca si Taina Pur de Creatie
(cum a Creat-o Dumnezeu) se fac niste confuzii grosola-
ne. Dumnezeu a Creat o Creatie ,,deplind”, cu proprie
Taina pura de Creatie, ce nu este aceeasi Taind Dumneze-
jascd. Taina de Creatie nu este ,revers” al Insisi Tainei
Dumnezeiesti. Taina de Creatie are reversul ei propriu ca
Taina proprie, dupa cum Dumnezeu are Reversul Tainei
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Treimii Dumnezeiesti in Ea Insdsi. Taina Lui Dumnezeu
Unul este Treimea Dumnezeiasca. Taina Creatiei Una la
fel are Reversul propriei Treimi de Creatie. Mistica Cres-
tina este Mistica dintre Taine, dintre Taina Creatoare si
Taina Creatd, ca Raspuns al Creatiei fata de Creator.
Creatia nu este ,,un simplu mecanism” al Tainei Dumne-
zeiesti, ci este o Taina Creata Vie, care Raspunde propriu
in mod de Creatie. Acest ,,Mod Propriu de Raspuns” este
Mistica adevarata Crestina. Mistica purd Crestind este
,Mistica Proprie de Creatie” fata de Mistica Pura Dumne-
zeiascd, este Dialog-Comunicare dintre Doud Mistici,
Mistica de Creatie si Mistica de Dumnezeu, care nu se
amesteca, dar se Transfigureaza Reciproc. Fara acest inte-
les, Mistica Isihastd este tot o Mistica de Creatie si se-
mi-panteista. Isihastul nu face Mistica propriului sau fond
Mistic, ci Convorbirea cu Supra-Mistica Dumnezeiasca.
In Misura Convorbirii cu Supra-Mistica Dumnezeiasca
se dezvaluie apoi si propria Mistica de Raspuns-Participa-
re Mistica proprie de Creatie. Pentru Isihast doar o au-
to-Mistica este o Mistica in gol, nu mistica in Deplinul
Misticii pur Dumnezeiesti. Isihastul nu-si desfasoara pro-
pria Mistica, ci se impartaseste de Supra-Mistica Dincolo
de propria Mistici, de Mistica Lui Dumnezeu Insusi.
Creatia Traieste din Trairea Lui Dumnezeu Insusi.

,,8a pot Trai doar Traindu-Te pe Tine’...

Adicd Trairea Lui Dumnezeu Insusi si fie si Trairea
Creatiei, Corolarul de Traire proprie de Creatie fiind exte-
rior. In Isihast Traieste Dumnezeu Intai, El Face Mistica
si apoi Isihastul Traieste ca Sine propriu, nu Traindu-se
pe Sine, ci Triind Trairea Lui Dumnezeu care Insusi el
Traieste Trairea Creatiei. Aici este toatd Mistica Isihasta!
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Isihasmul nu face auto-Mistica de Creatie, c¢i Supra-Mis-
tica Dumnezeiasca.

Ce infricosata este lubirea Ta, Doamne,

Ca Tu insuti Vii in Fiinta mea,

Tu ma Traiesti intdi pe mine, ca eu sa Te Traiesc prin
Tine.

Infricosata este Iubirea Ta Absolutd, Doamne!
Ea Insasi Navaleste Coplesitoare,
Eu trebuie doar sa ma Deschid fara incetare.

Dumnezeu nu trebuie raportat la Creatie, ca Dumnezeu
este Dincolo de toate formele de Creatie, ci trebuie ra-
portat doar la El Insusi. Pe Dumnezeu Il Cunoastem doar
atat cat ni Se Descoperi pe Sine Insusi. De aici parerea ci
Mistica noastra deriva din Teologia Revelatiei. Asa este,
Mistica in Sine este Mistica Lui Dumnezeu Insusi care
Vorbeste despre Sine si se Descoperd in Teologie. De
aceea Mistica Isihasta este, totusi, o Mistica in Sine, ca nu
Creatia face Teologie Misticd, ci Dumnezeu Mistica n
Sine face intai Mistica Descoperirii, pe care o Traduce in
Revelatia Teologiei. Toate Misticile antice sunt Teologii
Mistice, cea Crestina fiind pe langa acestea, Intai Mis-
tica-Mistica. Aceasta nu inteleg multi.

in Crestinism, nu Creatia face ,,efort” sa se Urce la
Dumnezeu, ci Dumnezeu ,,Coboara” la Creatie, Creatia
trebuind doar sa-L Primeasca si sa se lase in Mistica Pura
pe care o face Dumnezeu Insusi in Creatie. ,,Nu mai Trd-
iesc eu, ci Traieste Hristos in mine”, spune marele Pavel,
Apostolul. Trebuie inteles clar acest ,,adanc” al Misticii
Crestine. Isihasmul este si Teologie Mistica, dar mai intai
este Mistica-Misticd a Lui Dumnezeu Insusi si Teologia
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Mistica deriva din Mistica in Sine a Lui Dumnezeu in-
susi. Dacd Dumnezeu nu face El Insusi Intdi Misticd in
Creatie, si Mistica de creatie este tot o Mistica panteista.
Mistica pur Crestind nu este panteista, tocmai cd intai
Dumnezeu Face Propria Sa Mistica in Creatie si apoi,
datorita acesteia, face si Creatia Mistica. Creatia in Cres-
tinism nu face ea intdi Mistica sa-si descopere fondul
propriu Mistic, ci Primeste intdi Mistica Lui Dumnezeu
Tnsusi care Coboari in Creatie si Aceasta Naste apoi Ris-
punsul-Mistica proprie de Creatie. Aici este toata ,,cheia”
Misticii Crestine, nebagata in seama de obicei. Nu Crea-
tia Vorbeste despre Dumnezeu, ci Dumnezeu Vorbeste
despre Sine in legatura cu Creatia Sa. Asa, Mistica-Mis-
tica este Tnaintea Teologiei Mistice pe care o face Creatia
ca efort propriu de Creatie. Mistica Isihasta este astfel
Deodata si fara amestecare Mistica pura si Teologie Mis-
ticd. Cand Dumnezeu Vorbeste despre Sine Insusi nu este
Teologie, ci este Mistica Pura. Cand Vorbeste Creatia
despre Dumnezeu este Teologie. Isihasmul este intai Mis-
tica Pura ce se traduce apoi in Teologia Mistica de crea-
tie, ca Raspuns al Creatiei fatd de Mistica Lui Dumnezeu
Insusi in Creatie.

Si Tacd toate ale Creatiei si sd lase sd Vorbeascd In-
susi El,

Si apoi Creatia sa Raspunda Acestei Vorbiri Dumne-
zeiesti,

Sa Raspundd Ascultand ce Vorbeste Insusi Dumnezeu.

Dumnezeu Coboara intai in Creatie si Vorbeste despre
Sine,

Si din Trairea-Mistica Sa incepe sa Vorbeasca,

Traind El Intdi insdsi Creatia, desi a Creat-0 EL.
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Infiricosatd este Aceastd Mistica Dumnezeiascd
Care Navaleste in Creatie Atotcoplesitoare,
Care Patrunde Ea Intdi cu a Sa Dumnezeire.

Si dupad ce Patrunde pdna in Adancurile Creatiei

Apoi incepe sa Vorbeasca in Daruire de Sine,

Neasteptand sa i se Raspunda, fiind Ea Absoluta Vor-
bire.

Mistica este Absoluta Vorbire Tn Sine,

Este Odihna-Linistea Vorbirii Transcendentale,

Din Ea se Deschid Gestul-Miscarea si Limbajul- Co-
municarea.

Dumnezeu este Mistica-Traire directa de Sine
Din care purcede Descoperirea-Metafizica
Si se Naste Teologia-Comunicarea Misticii-Trairii.

CAPITOLUL XXV

Configuratia Creatiei
este Ritualul Vorbirii Dumnezeiesti

Dumnezeirea este Spiritualitatea Deplind in ea Insasi
ca Treime pur Dumnezeiasca, ca Viatd Absoluta, Sufici-
entd in Sine si in afard de Sine. Creatia este ,,altceva”, nu
face parte din Realitatea in Sine, este Creata pe Arhetipu-
rile Realitatii in Sine. Creatia nu este o necesitate, ci este
un Corolar, o Podoaba a Creatorului Capabil sa Creeze.
Creatia ca ,,altceva” nu este in plus, ca Iese din Gandirea
Lui Dumnezeu, este Produsul Gandirii Creatoare. Creatia
este Produsul-Stralucirea Gandirii Lui Dumnezeu, nu este
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Insasi Gandirea in Sine, este manifestarea Miscarii Gan-
dirii. Creatia nu este Emanatia Fiintei, c¢a ar fi Insasi Fiinta
ce se rupe in Creatii, ci este Produsul Miscarilor Fiintei.
Creatia se inrudeste cu Dumnezeu, nu cu Fiinta Directa, ci
cu Miscarile Fiintei. Creatia Seamadna cu Miscarile Lui
Dumnezeu, nu cu Dumnezeu Insusi. Miscarile Treimii
Dumnezeiesti Creeazi Creatia, nu Insisi Fiinta Lui Dum-
nezeu se face Creatie. Metafizicile antice panteiste, por-
nind de la Un Dumnezeu Singular si Nemigcat in Sine
(Singularul nu are fati de ce si se Miste), cred Creatia In-
sdsi Fiinta Lui Dumnezeu desfasuratd in Creatie. Dar
Dumnezeul Crestin, ca Treime Vie si Miscatoare in Sine,
poate astfel din Miscirile Sale si Creeze, nu din Insasi des-
fagurarea Fiintei, ca faramitare de Fiinta. Pe baza Revela-
tiei Treimii se ajunge la descoperirea Lui Dumnezeu ca:

— Dumnezeu Tatil, Viul-lubirea-Constiinta in Sine;

— Dumnezeu Sfantul Duh, Viata-Memoria-Misca-
rea-Dragostea,;

— Dumnezeu Fiul, Existenta-Semnificatia-Daruirea,
Limbajul.

Aceste Arhetipuri-Chipuri Transcendentale se Trans-
pun-traduc apoi in Creatie, ca Inrudire de Chip, nu de Fi-
inta Insdsi. Asa, Creatia este Creatia Miscarilor Sfintei
Treimi, ale Miscarii Constiintei Tatalui, ale Memoriei
Sfantului Duh si ale Limbajului-Cuvantului-Fiului, ca Or-
donare. Noi, de obicei, amestecim Duhul cu Ordonarea
Semnificatia Fiului-Logosului. De aceea in Limbajul
Mistic Isihast noi folosim doud denumiri ce par aceleasi,
dar nu sunt, de Duh si de Spirit. Noi nu tinem cont de eti-
mologia cuvintelor, ci de Semnificatia lor in Sine. Duhul
este Memorie de Constiinta, este Chip de Miscare Sf.
Duh. Gandurile noastre sunt Memoriile-Duhurile noastre.
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Spiritul este Semnificatia-Judecata-Ordonarea Starilor de
Constiinta, este Limbajul, care nu se Confunda cu Memo-
riille-Duhul. Aici psihologii se incurca! Mistica aduce cla-
rificari. Gandirea nu este Limbaj, ci Miscare-Memorie de
Constiintd. Memoria este Constiintd in Moduri de Misca-
re, ca Moduri de Constiinta in Sine. Orice Memorie este o
Stare-Mod de Constiinta, ce nu mai are nevoie de altceva,
dar care Multiplica Constiinta in Memorii de Constiina.
Memoriile nu sunt Judecati, ci Fixari. Cand Memoriile
insa se fac ele insele Constiinta, se pierde Unitatea Con-
stiintei, de unde dupa caderea din Rai, noi ne faramitam
Constiinta Tn Memoriile caderii pana la subconstient si in-
congtient. Mistica a gasit metoda de a aduna Memoriile si
a le intoarce in Unitatea si Globalitatea Constiintei in
Sine. Limbajul-Semnificatiile sunt altceva decat Memori-
ile, sunt Moduri de Constiinta-Judecati-Semnificatii-Re-
constituiri de Constiintd. Memoria este desfasurare de
Constiintd in ea Insdsi. Limbajul este Reintoarcerea Con-
stiintei in ea Insasi. Orice Cuvént este o Judecatd, o Con-
stiintd Regrupati-Revenita in ea Insisi. Cuvantul este in
el Insusi Constiintd. De aici, Mistica in Sine a Cuvantu-
lui, ce se face direct Constiinta, fara prefacerea in Gandi-
re. Misticii stiu Puterea Cuvantului care nu se confunda
cu desfasurarea Gandirii. Treimea Constiintei in ea Insasi
este: Constiinta, Memoria, Limbajul-Semnificatia.
Aceasta Treime nu se amesteca, nu se desparte, o parte
implicand pe cealaltd, putand fi si in sine Insasi, de unde
parerea ca, de fapt, ar fi transformare ,,una in alta”. Tre-
buie inteles ca nu este transformare, ci sunt toate Trei
Deodata in Egalitate si niciodata vreuna in lipsa Celeilal-
te. Pentru Practica Mistica este foarte important sa stii
aceasta! Din Constiintd Purcede Memoria ca Duh Desfa-
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surare de Constiinta. Si tot din Constiinta se Naste Lim-
bajul-Semnificatia, ca Oprirea Constiintei, ca Permanenti-
zarea Constiintei ce nu se pierde pe ea Insdsi, de unde
Limbajul-Cuvantul este Fiul Constiintei. Aici este Taina
Treimii. Unul este Absolut Constiinta-Tatal, Chipul Ab-
solut, Icoana Absoluta, Supra-Afirmatia, Supra-Forma
Transcendentala, Supra-Cauza Absolutd. Unul Abso-
lut-Chipul Absolut are ca revers Treimea, ce nu este con-
trazicere-negativ de Sine, ci Evidentiere de Sine tot ca
Sine, de unde Reversul Constiintei ca Memorie-desfasu-
rare si ca Limbaj-Semnificatie-Renastere de Constiinta.
De aici Metodele Mistice de Renasterea Constiintei prin
magia cuvintelor si meditatia Gandirii. Meditatia este o
metoda de a aduna Memoriile spre Revenirea in Constiin-
ta Tatdl. Repetarea cuvintelor nu este meditatie, ci Renas-
tere de Constiintd din Insusi Fondul de Fiu al cuvintelor.
Cuvintele nu sunt Memorie-Duh, ci sunt Constiinta-Fiu.
Mistica Repetdrii cuvintelor Sacre este in aceastd Taina.
Trairea Isihasta este astfel Ritualul Transcendental al
acestui Viu Spiritual de Chip de Dumnezeu.

Doamne, Viul-Constiinta din mine este Chipul Iubirii
Tale,

Viata-Memoria din mine este Chipul Dragostei Sfan-
tului Duh

Si Existenta-Semnificatia din mine este Chipul Darui-
rii Hristice.

Acest Ritual Transcendental este Trairea Crestind
Isihasta.

Doamne, lubirea Ta care Coboara in mine trebuie
sa-mi fie Constiinta,
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Sfantul Duh trebuie sa-mi fie Memoria Dragostea
Transcendentala
Si Prezenta Lui Hristos sa-mi fie Vorbirea-Daruirea.

Si acest Ritual de Suflet trebuie sa se prelungeasca in
Ritualul de Corp-energii. Corpul este prelungirea in energii
a Miscirilor de Suflet, nu a Sufletului Insusi, cici ar fi ru-
pere-transformare de Suflet in energii. Energiile sunt esen-
ta de Miscare de Suflet nu de Suflet Insusi, de aceea Cor-
pul Seamina cu Miscarile de Suflet, nu cu Sufletul Insusi.

Constiinta de Suflet se face Corp Minte-Vointa, Sacru
de Corp. Memoria de Suflet se face Memorie-Sentimen-
tul de Inima. Limbajul de Suflet se face Organe-Simtire.

Sufletul este Biserica Cereasca a Preotiei Ceresti. Cor-
pul este Biserica Pamanteasca Harica.

Doamne, Coboara in Mintea mea Harul Intelepciunea,
Umple Inima mea cu Lumina Necreata Harica,
Fa Corpul meu Biserica in Mireasma Duhovniceasca!

Noi, Creatia, suntem de asemenea Ritual de Creatie ca
Raspuns fatd de Ritualul Dumnezeiesc. Sacrul-Religia
este Mistica pura. Ritualul-Gestul este Metafizica Memo-
ria Constiintei Sacre Mistice. Teologia este Semnifica-
tia-Limbajul Sacrului Misticii.

Biserica din mine cu Biserica Pamdnteasca si Biserica
Cereasca,

Sunt cele Trei Biserici Deodata ca Totala Biserica

Si niciodata Una nu poate fi in lipsa Celorlalte!

Doamne, Tu, Cel Intreit pe Trei Scaune deodata,
Cele Trei Biserici Slujesc Aceeasi Liturghie a Ta,
Si in toate Trei deodata esti fara deosebire!
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Noi ne Nastem din Botezul Bisericii Pamdntesti
Si Biserica Pamanteasca se Naste din cea Cereasca
Si prin Biserica din noi le unim pe cele doua!

. In Biserica Inimii mele Vino, Vino Doamne, lisuse
Hristoase,

Potirul Liturghiei Tale Pamdntefti adu-L in Inima
mea,

Si Impartdseste-ma din Euharistia Ta Cereascd!

Prezenta Ta, Doamne lisuse, in Inima mea, este Icoa-
na Interioara,

Si acestei Icoane md Inchin cu Gestul Dragostei
Transcendentale,

Si Vorbirea Ta cu mine este Impartdsirea Euharistica!”

Acest Ritual Sacru este Trdirea Isihastd. Toata Taina
Trairii Isihaste nu este magia propriului Suflet si propri-
ului Corp energetic, care isi descoperda fondul sau Divin,
ci este Participarea Dincolo de propriul Suflet la Su-
pra-Realitatea Dumnezeiasca fatd de care Sufletul si Cor-
pul propriu se raporteazd. Trairea Isihastd nu este
auto-mistica de fond propriu, ci este Supra-Mistica, de
Participare la Mistica Dumnezeiasca Dincolo de propriul
fond Sufletesc si Corporal.
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CAPITOLUL XXVI

Trairea Isihasta
este Dialog intre doua Ritualuri

Trairea Isihasta este Dialog intre doua Ritualuri, intre
Viul Dumnezeiesc si Viul de Creatie. Aici este tot speci-
ficul Misticii Isihaste Crestine, care, de nu este sesizat, se
confunda Isihasmul cu celelalte mistici. Isthasmul nu este
Traire monolog, nu este Ritual Transcendental al propri-
ului fond de Creatie, ci este Dialog intre Doud Ritualuri
care se Potenteazd Reciproc. Dumnezeu, in Trairea
Isihastad, nu este Nemiscatul Absolut, fatd de care se
Misca Viul Creatiei, ci este tot Un Viu care Dialogheaza
cu Viul nostru. Dumnezeu Insusi Traieste in Creatie. Este
uimitoare aceasta afirmatie!

Tu, Doamne, m-ai Creat din Iubirea Ta Absoluta
Si nu-Ti este de ajuns ca Te-ai Daruit tot in mine,
Vrei sa ma Traiesti si ca aceastd Creatie in Intdlnire.

In viziunea Crestini, Creatia este Transpunerea Lui
Dumnezeu ca Chip in Creatie, insd nu doar atat, ci toto-
datd Coborarea Lui Dumnezeu Insusi in Creatie ca Parti-
cipare Directd a Lui Dumnezeu fatd de Creatie. Dumne-
zeu nu Creeaza o Creatie mecanica care iese in mod pan-
teist din Sine si se mentine prin El de la Sine, ci Creeaza
o Creatie Vie fatda de care Dumnezeu Participa apoi ca
fata de o Realitate partenera. Dumnezeu Gandeste Creatia
si El o Oranduieste pana la ultima farama, dar dupa ce o
Creeazi Dumnezeu Insusi Participi la Dialogul cu
aceasta Creatie a Sa, ca Viu de Creatie.
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Eu sunt o Creatie ca Chip al lubirii Tale, Doamne,
St lubirea Ta apoi Vorbeste cu Tubirea mea
Si lubirea Ta Traieste Intdalnirea cu mine!

Infricosat esti, Doamne, in lubirea Ta Absoluta,
Ca Tu, mai intai, caufi Intdlnirea cu Mine
Si cum oare eu sa nu ma Intdlnesc cu Tine?!...

Aceasta este culmea Misticii Crestine. Mistica 1n Cres-
tinism nu este de Origine de Creatie, ci de Origine Direct
Dumnezeiasci. Dumnezeu Insusi Face Mistici-Unire cu
Creatia si, in Virtutea acesteia, Creatia Raspunde cu Mis-
tica sa proprie de Creatie.

In celelalte Mistici necrestine, Creatia face Mistici-Re-
intoarcere la Dumnezeu, prin ,,fondul” de Creatie Redesco-
perindu-se Dumnezeu. In Mistica pur Crestina, Dumnezeu
Tntai se Descopera Creatiei, El Vine in Creatie, El Traieste
Creatia si asa atrage la Sine Creatia. ,,Nimeni nu Vine la
Mine daca nu-I atrage pe el Tatal”, zice Domnul Hristos in
Evanghelie. Dumnezeu, ca Viu de lubire pur Dumnezeias-
ca, face prima Migcare a Misticii. Asa, Isihasmul este Dia-
log intre Doua Viuri, Cel de Dumnezeu si Cel de Creatie,
care nu se absorb, ci se Traiesc Reciproc, desfiintarea Unei
parti insemnand desfiintarea Celeilalte, de unde Absoluta
Permanenta a ambelor. lubirea, in Semnificatie pur Cres-
tind, este Dialogul de Supra-Afirmatie proprie prin Celalalt
si datorita Celuilalt, ca Supra-Personalizare. lubirea pare
cea mai impersonald Constiintd, ca nu este determinata de
ceva, lzvorand din Sine Insisi si, totodatd, nu Cere Nimic
ca Recompensa de Iubire. Dar Iubirea are paradoxul ca nu
poate fi monolog ca si Constiinta, de unde aparenta necesi-
tate de Partener-Celalalt. Asa, Iubirea, ca si Constiinta, este
Cu necesitate Persoana in ea insasi, ca altfel nu ar fi lubi-
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re-Orientare spre Ceva. Aceastd Orientare daca este tot spre
ea nsasi nu este, de fapt, Orientare, si nu mai este Iubi-
re-Intindere spre Celilalt Asa, Iubirea nu poate fi niciodata
singulara, ci Dialog fatd de Cineva, care, paradoxal, Su-
pra-Permanentizeaza tocmai pe Celalalt prin Sine Insusi si
datoritd Celuilalt se Supra-Permanentizeaza pe Sine.

Doamne, lubirea Ta pentru Creatie este Coplesitoare,
Te Daruiesti Total pana la ultima Picatura,
Dar nu Te pierzi, ci Te Faci si mai Viu in Creatie!

lubirea Ta, Doamne, nu depinde de Nimic si nu Cere
Nimic,

Si in Daruirea Totala Te Faci ,,si mai Total”,

Scoti in Evidenta Creatia prin care Tu Te Supra-Evi-
dentiezi!

lubirea este cea mai infricosata Evidenta,

Evidentiaza prin Sine total pe Celalalt

Si Celalalt se face in Aceeasi Iubire proprie Su-
pra-Evidenta.

Daca lubirea s-ar pierde in Daruirea Celuilalt,
Si Celalalt s-ar desfiinta dintr-o data,
Caci Celalalt este tocmai pe Suportul lubirii.

fnfricosatd este lubirea cea mai Permanenta, Perma-
nenta,

Ea Naste totul din Sine si prin Totul se Supra-Perma-
nentizeaza

Caci lubirea se face intdi Trairea a tot ce lubegte.

lubirea este cea mai Vesnica Permanentd,
Pentru ca se Daruieste Totala si nu in parti
Si partile devin Vegnice Trairi in Vesnica lubire.
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lubirea este Vesnicul Dialog in Absolut
Tocmai datorita lubirii care este Vesnica Permanenta,
Care nu absoarbe pe Celalalt si nu se pierde in Celalalt.

Daca lubirea s-ar pierde in Celalalt, nu ar mai fi lu-
bire Absoluta,

Si nici Celalalt nu ar mai ramdne Iubire,

lubirea este Dialog a Doua lubiri Absolute.

lubirea este cel mai Permanent Viu Absolut,
Din Sine Naste totul cu totala Daruire de Viu,
Si toate Nasterile se fac in Sine Supra-lubire.

fnfricomtd este lubirea-Permanenta Absolutad,
Caci se Daruieste totala in Celalalt
Si mai Traieste inca o Data si pe Celalalt.

Iubirea nu se multumeste doar cu totala Daruire de Sine,
Multumirea ei fiind sa Traiasca inca o data in Sine pe
Celalalt

Si Celalalt se face in Sine o a Doua Iubire.

lubirea este Dialogul Absolut a Doua lubiri Absolute,

Si desfiintarea Uneia este proprie desfiintare,

lubirea fiind Deodata Doua Iubiri Permanente si Ab-
solute.

Dumnezeu este si mai mult in Sine Treime de Iubire
Si Creatia la fel este lubire Intreita.
Aceasta infricosata lubire este Viata Absoluta,
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CAPITOLUL XXVII

Ritualul Isihast al Trairii Tubirii Intreite

Ca Traire Isihastd noi nu spunem ,,practicd” isihasta, ci
Ritual Isihast. Noi nu zicem exercitii Spirituale, ci Ritual
Spiritual. Amestecul dintre Virtute si pacat a adus o desa-
cralizare a Ritualului. Viata in Sine este Ritual, Miscare
Sacra. Caderea-pacatul aduce desacralizarea pana la Mis-
carea mecanicd profana. Ritualul este Migcarea in Gesturi
Sacre. Noua, celor de astazi, ne este frica de Ritualul Sa-
cru, ca ne Scoate din mecanicismul fizico-chimic. Toate
Misticile au pornit de la Resacralizarea Vietii decazute.
Viata daca nu este Resacralizata, se pierde pana la oribila
caricaturizare si anti-Sacru. Pacatul este anti-Sacru, este
,ritual diavolesc”. De aici Mistica in sensul de Diviniza-
rea profanului. Se vorbeste Tn unele mistici de ,,practici
Divinatorii”. Ca Isihasm, se atrage atentia in mod deose-
bit s nu se confunde Divinatiile Corpului cu Insasi Divi-
nitatea. Sunt unele practici Psiho-energetice care aluneca
usor tocmai in auto-Divinizare. S-a aratat in cele ante-
rioare ca noi suntem Fiinta-Suflet si energii de miscare de
Suflet ca Trup. Sufletul este Chip Trinitar in Sine ca Per-
soand. Corpul este Individualitatea. Persoana cu Indivi-
dualitatea iIn Unire dau Personalitatea noastra integrala.
Sufletul nostru este Creat pe Arhetipul Cuvantului Logos,
Scanteia Dumnezeiasca.

Doamne, eu sunt o Tntrupare a Unui Anume Cuvant al
Tau,

Sunt o Tntrupare a Unei Memorii a Gandirii Tale,

Sunt o Constiinta a Unei Anume Iubiri a Ta.
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Suflul de Viatd din Sufletul nostru este Scanteia de
Logos-Cuvant Dumnezeiesc. Este 0 Memorie a Sfantului
Duh si un Anume Mod de Tubire al Lui Dumnezeu Tatal.
Ca Isihasm aceasta intreitd Realitate este esenta Trairii
Mistice. Sufletul nostru nu este o Constiinta nedefinita de
Principiu, nu este doar de Ideatie Divina. Ca Isihasm, se
face o accentuare netd. Sufletul nostru este Un Dialog
Obiectiv Transcendental in el Insusi ca Dialog al Lui
Dumnezeu Insusi fata de Creatia Sa.

Constiinta mea, Doamne, Traieste Iubirea Ta Absoluta,
Memoria mea este Dragostea Sfantului Duh,
Cuvantul meu este Rostirea cuvintelor Hristice!

Sufletul meu, Doamne, este Ritualul lubirii Absolute,
Este Ritualul Dragostei-Memoriei Sfantului Duh,
Este Liturghia Daruirii Euharistice a Domnului Hristos.

Si acest Ritual Ceresc de Suflet se Impleteste cu Ritu-
alul Pamantesc al Corpului.

lubirea-Constiinta de Suflet se face in Corp Minte-Vo-
inta,

Memoria Dragostei de Suflet se face in Inima Gdndire
de Corp,

Daruirea-Cuvantul se face Organe-Simtire.

Si apoi Integralitatea Suflet si Corp ca Unitate Fiintiala.

Descopera astfel Taina Trairii Isihaste,
Odihna Mintii in lubirea Transcendentala de Suflet,
Odihna Inimii in Memoria Dragostei de Duh.

In fiecare Zi fi Ritualul Intdlnirii Transcendentale,
Coboara Mintea in lubirea Numelui Hristic,
Gdandeste in Inima Dragostea Vorbirii-Rugaciunii.
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Tubirea este intdi lesire din Sine Insusi,
Este intéi Umplerea Sufletului de Dumnezeu,
Este Dialog intre lubiri Neamestecate.

CAPITOLUL XXVII

Isihasmul este Ritualul
Rugaciunii Transcendentale

Trairea Isihastd este, in primul rand, Taina Intrarii
Mintii in Cuvantul Numelui Lui Hristos.

Numele Tau, Doamne lisuse Hristoase, este Templul
Dumnezeiesc

Si Mintea mea intra cu Inchindciune in Rostirea Nu-
melui Tau,

Si cu aceastd Rostire Ingenunchez in Altarul Inimii.

In Altarul Inimii esti Tu, Doamne lisuse, Icoand-Prezentd,
Aici ma Intdlnesc cu adevarat cu Tine,
Aici Tu, Marele Preot, Savdrsesti Cereasca Liturghie.

Cu Mintea plecatd Iti Rostesc Numele Dumnezeiesc,
Cu Inima Ascult Propria Ta Rugdciune Dumnezeiasca,
Cu Sufletul cant Liturghia Ta Cereasca.

Cu Mintea Cobordta in Rostirea Numelui Tau,
Cu Inima in Inchinarea la Icoana Prezentei Tale,
Sufletul meu se Intalneste si se Impartaseste de Tine.

Mintea mea nu se goleste, ci se Umple de Numele Tau,
Inima mea nu se goleste, ci se Umple de Icoana-Pre-
zenta Ta,

Sufletul meu nu tace, ci cantd Intalnirea reald cu Tine.
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Doamne, o Vegnicie intreaga as sta asa,
Sa Te Ascult pe Tine cum Tu Insuti Slujesti Liturghia,
Sa-mi Umplu Sufletul de Prezenta Ta ca de o Euharistie.

Acest Ritual Transcendental este Trairea Isihasta Cres-
tina. Unii incearca o asociere cu niste Gesturi de Corp.
Mare atentie sa nu se confunde Trairea esentiald cu magia
energiilor din Corp. Energiile din Cap-Creier sunt cobo-
rate prin Vibratiile Rostirii Numelui Hristic intai in Gat,
ca o Cantare Mentala, apoi sunt coborate In Inima dupa
ce au fost Purificate in Gat si aici se Unesc cu energiile
Vitale ale Inimii. In Inima, de asemenea, prin Gesturi de
Maini cu Inchinare, se ridicd in Sus energiile din Picioare,
punand Mainile pe piept. In Inimi, Mintea trebuie si
Rosteascd mereu Numele Hristic. Inima trebuie sa Simta
Prezenta Reald a Lui Hristos, cdruia si I se Inchine cu
Dragoste si Pocainta, cerand lertarea pacatelor, ca sa fie
Purificata. Aici trebuie mare atentie! Mintea sd ramana
fard Ganduri si inchipuiri Mentale, sd se Odihneasca in
Taina Numelui Hristic. Inima trebuie sa se Odihneasca in
Prezenta directd a Lui Hristos, fard alte Simtiri proprii.
Inima nu trebuie sa se Simtd pe ea insasi, ci pe Hristos
real ca Altceva decat Simtirea Inimii. Inima trebuie sa
Simta Simtirea-lubirea directa a Domnului Hristos. in Ini-
ma nu trebuie sa mai bata propria Inima, ci direct Inima
Transcendentalda a Lui Hristos. Si tot in aceastd Inima
directa Hristica sa Intre si Bataia de Suflet care este Du-
hul-Dragostea de Suflet.

Doamne lisuse, cand Inima Ta Insdsi Bate in Locul
Inimii mele

Eu Ascult Vorbirea Dumnezeirii Insdsi

Si cine poate spune Absoluta lubire din Inima Ta!?...

102



Doamne lisuse, Mintea mea Iti Rosteste Numele fard
Oprire,

Inima mea Bate Odata cu Inima Ta

Si Sufletul meu este Coplesit de Iubirea Ta infricosa-
toare.

Isihasm, Tntalnirea in Absolut

Isihasm este Trdirea Lui Hristos Insugi in Inima ta,
Odihna Fiintei tale in Viata Lui Dumnezeu Insusi,
El Traind in Tine si tu Odihnindu-te in Trairea Lui.

Isihasm este Ritualul Transcendental coborat tn Duhul
tau,

Este Gestul Sfantului Duh ce se face in tine,

Este Euharistia Hristicd din care tu te Impdrtdgesti.

Isihasm este sa faci din Inima ta Biserica Vie,
Sa faci din Duhul tau Potirul Euharistiei Hristice,
Sa te lasi in Odihna lubirii Lui Nesfdrsite.

Mintea sa-ti ramdna Uimita de Vederea Prezentei Lui
Hristos,

Inima sd ti se Bucure de Intdlnirea cu El,

Tot Sufletul s ti se Impartiseascd de Prezenta Lui.

Coboara Mintea in Inima la ,, Cina cea de Taina”,
Apleaca-ti Capul pe Insasi Inima Lui lisus,
Asculta cu tot Sufletul ce-Ti Vorbeste Insasi Inima Lui.

In Inima Lui Hristos se Savirseste Liturghia Tatdlui
Dumnezeu

Si El Te va Impartasi din Euharistia Lui si a Tatdlui,

Elva Cobori in tine pe Sfantul Duh Absoluta Lumina.
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Coboara Mintea ta in Cantarea Numelui Lui lisus
Si pe Altarul Inimii fa-o Prescure,
Fa Sufletul tau Potirul ,, Cinei celei de Taina”!

Odihna Transcedentala a Mintii in Numele Lui lisus,

Odihna Inimii in Insdsi Iubirea Lui Hristos,

Impdrtasirea Sufletului din Intalnirea cu El este Taina
Isihasza.

O, Minte si Inimd, ce Simfiti voi in Aceasta Intdlnire
de Taina?...

O, Sufletul meu, cum Rdaspunzi tu lubirii Absolute?...

Doamne, eu Te Traiesc pe Tine §i Tu pe mine in Ves-
nica Intalnire!

Eu nu ma pierd in Tine si nici Tu in mine,
Eu nu ma transform in Tine, ci Tu ma Transfigurezi
Si acest Dialog Absolut este Absoluta lubire.

CAPITOLUL XXIX
Isihasm, Dialog in Icoana

Trairea Duhovniceasca si Spirituala Isihasta nu este un
simplu ,,pietism”, o simpla Morald, un simplu Cult reli-
gios, o Teologie si o Metafizica Mistica formala, o Con-
templatie extatica de performanta spirituald proprie. Trai-
rea Isihasta este o Dubla Mistica Dialogala. $i, mai mult,
este Dialog in Transcenderea Celui de-al Treilea care nu
amesteca si nu absoarbe intalnirea Dialogata, ci o Trans-
figureaza in Unicul Celui de-al Treilea, comun Amandu-
rora. Este esenta Trairii Isihaste, fara de care nu mai este
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Isihasm, ci o Misticd ambigud. Trairea Isihasta este Dia-
log in Icoana, este Mistica Icoanei, este Teologia Icoanei.
Fara Icoana, Isihasmul este golit de Isihasmul insusi. Si
esenta Icoanei este tocmai Dialogul in al Treilea.

Icoana este Intrupare de Inimd de Dumnezeu in Inimd
de Creatie,

Ca Doud Inimi ce Bat Iubirea Intdlnirii Absolute,

In Euharistia-Impartasire, a Treia Inimd a Amdndurora.

In Icoand Inima de Dumnezeu Vorbeste cu Inima de
Creatie.

Nu se preface intr-o singura Inimad ca in idol,

Unica Inimd fiind Impartdsirea ca Rod-Fiu al Aman-
durora.

Icoana este Absoluta Intdlnire Transcendentald
In care se Intalnesc Inima Tatalui Dumnezeu si a Creatiei
In Inima Fiului Impartagirea Amandurora.

Icoana este o Intreitd Inimd Transcendentald

In care Dumnezeu si Creatia se Intdlnesc fara ameste-
care,

Tn Deplinul Hristic, nu Tn golul sau absorbirea singulara...

Icoana inseamna Prezenta Vie Dincolo de toate infati-
sarile,

Icoana este lubirea-Inima Absoluta in Bataia Sfantului
Duh,

Si in Euharistia-Impadrtdgirea Lui Hristos totodatd si
Dumnezeu si Creatie.

Sunt Doua Icoane care nu pot fi Una fara Alta,

Icoana de afara cu mfa}z;*area obzsnulta

Si Icoana Prezen;a-]mpartayre ca Intdlnire Transcen-
dentala.
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Icoana de afara nu poate fi exclusa, caci ar fi o mutilare,
Ea este Biserica in care este Icoana Impartasanie,
Prin Icoana de afara intrand la Prezenta din Launtru.

Icoana Prezentei-Intalnirii din Launtru nu poate fi in gol,
Icoana de afara este Templul Icoanei Dumnezeiesti,
Este Icoana de Trup a Icoanei Suflet.

Fa Inima ta Altarul Icoanei Lui Hristos,

Fa Inima ta Potirul Euharistiei-Prezentei Hristice

Si Inima Lui Dumnezeu si Inima ta se Vor Intdlni In
Impartasire.

Ingenuncheazd cu Inchinare in Biserica Icoanei de afard,

Participa prin Icoana de afara la Liturghia Icoanei
Euharistice

Si te vei Impdrtdsi de Intdlnirea Icoanei Transcendentale.

Cele Doua Icoane se Unesc in Icoana lubirii-Trairii,

Dumnezeu si Creatia se Intélnesc in Icoana fmpdrtd;i rii

Si Icoana de afara si din Launtru se Transfigureaza in
aceeasi Dumnezeire.

Icoana inseamnd Impartasire-intalnire-lubire

Si in afara §i inlauntru este Aceeasi Icoand

Si Intdlnirea-lubirea-Impartasirea este Unirea Celor
Doua Icoane.

Originea Icoanei este in Revelatia Treimii Dumneze-
iesti. Treimea Dumnezeiasca este Unul in Trei Deodata si
Trei Deodatd in Unul Absolut. De aici, Logica Trinitara a
Misticii Crestine, Chip, Fatd, Asemanare, ca Unul in De-
odata Trei in Deofiinta Unului.

Asa:
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— Dumnezeu Tatil, Supraforma-Supracauza, Con-
stiinta-Iubirea Absoluta, Afirmatia-Substanta Absolu-
ta, Chipul-Unicul, ce se Deschide totodata ca:

— Forma-Cauza, Fiinta-Dragoste-Memorie-Misca-
re, Evidenta Absoluta, Sfantul Duh, Fata Absoluta,
Personificata.

— Continutul-Semnificatia, Daruirea-Limbajul, Dum-
nezeu Fiul-Logosul, Existenta-Substanta Absoluta, Fiul
Suprasubstantei Tatil, Asemanarea, Limbajul Constiin-
tei Tatal.

De aici Originea lIcoanei, Originea Logicii, Originea
Gramaticii si Originea Cunoasterii. De aici Logica Trini-
tard, Gramatica Trinitara, Cunoasterea Trinitara ca Onto-
logie in Sine. De aceea Crestinismul cu Revelatia Treimii
Dumnezeiesti vine cu Redescoperirea Originilor. Dupa
caderea din Rai, uitandu-se de intregul Trinitar, Logica se
face dualista-contrara sau monista-singulard, iar Cunoas-
terea si Limbajul se fac Semnificatii disparate, pana la
confuzii denaturate. Marea nenorocire a caderii din Rai
este pierderea Icoanei Trinitare si inlocuirea cu idolul
unei singularitdti ce se autofaramiteaza pana la inconsti-
enta. Trairea Isihastd este Redescoperirea Tainei Icoanei,
ce este Taina Treimii Dumnezeiesti care inseamna Dialog
in Icoana Absoluta, Deofiinta Treimii. Dumnezeu Unul in
Treime este tocmai Taina Icoanei Absolute Dumnezeu.
Dumnezeu este Insdsi Icoana si Originea Icoanei. Asa,
Icoana este Dialog Trinitar. Cine nu priveste Icoana prin
Logica si Limbajul Trinitar nu poate pricepe Taina Icoa-
nei. Icoana inseamna: Chip, Fata, Asemanare; lubire,
Dragoste, Daruire; Constiingd, Duh, Logos; Constiinta,
Memorie, Semnificatie; Viul, Viata, Existenta; Persoa-
na-Esentd, Fiinta-Miscare, Dumnezeire-Infatisare. Icoana
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este Dialog Trinitar Absolut. Isihasmul este Taina Dialo-
gului 1n Icoand. Icoana trebuie vazutd ca Treime Dumne-
zeiascd, intdi ca Supra-Forma, ca Chipul Unic Perfect,
dupd cum Dumnezeu Tatal este Supraforma Absoluta.
Din Chipul Supraforma se Deschide Forma-Fata-Duhul
Icoanei, cel ce este Prezent in Icoana si, totodata, Asema-
narea Chipului Supraformei, ca infatisarea celui din
Icoana, ca Substanta Icoanei.

Partea de afara este tocmai ultima parte a Icoanei, nu
prima, de care se impiedica iconoclastii. Cine vede in
Icoana intai partea de afard este ca acela ce vede Treimea
Dumnezeiasca inaintea Tatdlui Dumnezeu. Zice Domnul
Hristos: ,, Cel ce ma Vede pe Mine, Vede pe Tatal”. La
fel, cel ce Vede infatisarea de afara a Icoanei trebuie sa
vada pe Cel din Launtru.

— Chipul-Supraforma este Esenta Icoanei, ca Afir-
matie.

— Fata-Memoria-Inchinarea-Duhul lcoanei este
Evidenta-Prezenta.

— Aseminarea-infitisarea este Aritarea, Identificarea.

De aici, Taina Icoanei este Unirea Interiorului cu Exte-
riorul, fara Contrariere si fara desfiintarea vreunuia, ci din
contrd, cU Transfigurarea Unuia prin Celalalt. ,,Cine ma
vede pe Mine, Vede pe Tatal”, zice Domnul Hristos. Cine
vede Infitisarea de afara a Icoanei trebuie si vadi, toto-
data, Chipul din Launtru, ca Dialog reciproc. Ca Mistica,
nu este separatie intre Interior si Exterior, ci Convorbirea
Amandurora. Exteriorul este Vorbirea Interiorului si In-
teriorul este Vorbirea Exteriorului. Fiul ca Asemanare a
Tatélui este Vorbirea-Semnificatia Chipului Tatalui. Cine
nu vede 1n Icoand Dialogul Trinitar, ca Chipul Tatalui,
Fata Sfantului Duh si Asemanarea Fiului, nu stie ce este
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Taina Icoanei. Orice Icoand are Trei Chipuri deodata, in
Unicul Chip Deofiinta Unica.

Fa din Inima ta o Icoana, Iubire-Tntélnire-fmpdrtd§ire
Si Inima ta va Primi in Sine Insasi Inima Lui Dumnezeu
Si cine va spune Bataia Celor Doua Inimi in Intélnire...

CAPITOLUL XXX
Icoana, Chip Fiintial si Simbol,
fara Amestecare

Noi pornim de la Temeiul Revelatiei Scripturii si a
Sfintilor Parinti. Dumnezeu este Unul-Treime ca Fiinta
Tri-Personala si, totodata, Energii Necreate Har, Energii
de Miscare a Fiintei. Faptul cel mai important al Misticii
Isihaste este Deszvaluirea celor ,,doud planuri”: Fiinta si
Energiile Sale. Cu Sfantul Grigorie Palama se deschide
drumul unei adevarate Metafizici Mistice. O Logica
adanca ne spune ca Realitatea Completa este, totodata,
Fiinta-Spirit si Energii. De aceea, noi, Creatia, suntem
deodata Integralitate Suflet-Fiinta si Corp-Energii.

Un Dumnezeu Absolut, ca sa fie o Realitate Perfecta
Absoluta, trebuie sa fie si Fiinta-Spirit si Energii Har, altfel
ar fi un Dumnezeu care El Insusi ar trebui sa evolueze. De
aici, problema majora a Metafizicii: Unul Absolut este Sin-
gular si apoi Multiplu? Multiplul este Deofiinta Unului sau
Manifestarea nefiintiala a Unului?... Filosofii ce pornesc de
la un Dumnezeu Singular Absolut, raporteaza pe Unul la
Reversul ,,zero-nimicul” Absolut (vezi Heidegger) in care
Multiplul ,,fiintarii” ori este panteismul Fiintei, ori este Ilu-
zia Fiintei... Aici s-au incurcat si Arienii, considerand Multi-
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plul-Treimea a fi Creatie. Revelatia Treimii-Unul Deodata a
Crestinismului da Ontologiei Completarea Deplina. Unul
Absolut nu are Reversul ,,zero-nimicul” Absolut, ca sa se
Evidentieze ca ,.fiintare”, ci Reversul Unului este Treimea
Unului ca Multiplu tot Absolut. Dumnezeu Fiinta Treime da
filosofiei rezolvarea problemei majore a Unului si Multiplu-
lui. Un Dumnezeu doar Singular Absolut nu are la ce sa se
Raporteze decét la o ,,negatic Absolutd” (nimicul-zero), pe
cand Un Dumnezeu Deodata Treime are Raportarea si Re-
versul Treimea, Deofiinta Unului. De aceea, Logica Treimii
nu este Afirmatie si negatie, ci este Tripla Afirmatie.
Unul-Singular Absolut are nevoie de negatic Absoluta ca
Evidentiere de Sine, pe cand Unul-Treime este doar Afirma-
tic in Afirmatie. Aici este Baza Misticii Crestine, Unul-Trei-
me ca Fiinta care, si mai mult, are Completarea energiilor de
Miscare de Fiintd, ca Har ce face din Fiinfa Absolutd o
Existentialitate Completa si Perfectd, Viu Fiintial deodata cu
Viul energetic, fara sa se amestece sau sa se desparta.

Filosofii necrestini pornesc de la un gol Fiintial ce se
Umple pe Sine cu ,,fiintari ale Fiintei”, ce sunt ori pante-
ism, ori iluzii-proiectii... De aici, cele doua filosofii:

1) filosofia Spiritual-Rationalista,

2) filosofia magica Orientala.

Mai este un hibrid intre Rationalism si magic, ca
»ocultism”. Fata de acestea, Mistica pur Crestina Isihasta
trebuie sa se Identifice. Fundamentul este Revelatia si
Taina Fiintei-Treimice cu totodata Energie Harica, fara
amestecare si fara despartire. Iconografic si Simbolic
avem cele mai Reprezentative Imagini, clasice si de Me-
morie primordiala, Simbolul lui Tao cu Yang si Yin si
Simbolul Stelei lui David, ca cele doua mari Filosofii, a
Fiintei si a Energiilor. De aici, Simbolul energiilor ca
Cerc si Simbolul Fiintei ca Triunghi.
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Yin
Limbajul Logos

Limbajul de Creatie
Creat de
Limbajul Logos

Yang

Steaua lui David este gresit inteleasa ca Triunghiul
Spiritual si Triunghiul material. Steaua lui David este
Simbolul Logosului Intrupat, ca Limbaj pur de Dumnezeu
ce Creeaza si un Limbaj de Creatie, pe Arhetipul Limbaju-
lui Fiintial Dumnezeiesc, cu care nu se amesteca si nu se
confunda. Steaua lui David este preinchipuirea Fecioarei
care va Naste pe Mesia, a Fecioarei din care se va Naste al
Treilea Triunghi-Mesia Hristos, Logosul Tntrupat. Steaua
lui David este Simbolul Mamei Cosmice-Maica Domnu-
lui, Fecioara Cosmicd, Limbajul pur de Creatie Creata de
Fiul-Logosul pentru Intruparea Sa in Creatie.

Cele doua Simboluri, Cercul cu Yin si Yang si Steaua lui
David sunt Icoanele ,,Memoriei Ancestrale”, ale Fiintei si
Energiilor despartite de caderea din Rai, de pacatul caderii
Fiintei Create. Steaua lui David este Limbajul Fiintial pur,
Acel Spiritual Esential Dincolo de Creatie, dar care are
Creatia ca Arhetipuri in cuvintele Logosului Fiintial. Filo-
sofii confundd Arhetipurile Limbajului Logosului referi-
toare la Creatie cu Ratiunile Creatiei. Evanghelia ne spune
clar: ,,La inceput a fost Cuvdntul... si prin El toate s-au
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facut” (loan 1, 1-3). Deci, Cuvéantul este Izvorul Ratiunilor.
Cuvantul este Tnaintea Ratiunilor, este Arhetipul Ratiunilor
(Vezi Mistica Cuvantului, ,,Nevointele Isihaste”).

Steaua lui David nu este Spirit si Ratiune, ci Logos si
Cuvintele Arhetipale, Modelele Gandirii de Creatie. De
aici Isihasmul este Mistica Logosului-Cuvantului, nu
Mistica Ratiunilor, produsul cuvintelor Fiintiale. Unii
considera dublul Cerc Impletit ca Semnul Infinitului:
Acesta este Simbolul Infinitului energetic, nu Infinitul Fi-
intial ce este Dublul Triunghi in prelungiri: ><{

Dupia caderea din Rai apar acele Evenimente Cosmice
totodatd Fiintiale si energetice, de la caderea Spiritelor
Ingeri pana la ciderea Omului si apoi ,,cataclismele” naturii,
ce modifica adevaratul aspect al Creatiei. Asa apar Rasele:
cea Alba si cea Neagra, ca degradare a Spiritului Fiintei si
Rasa Galbena-Rosie ca degradare energetica-Harica. Istoria
dupa caderea din Rai este Istoria ruperii si degradarilor celor
doud planuri: Fiinta si energiile Sale, care in traducere sunt
Spiritul si materia. Crestinismul vine cu Rememorarea An-
cestralului si Restabilirea lui prin Hristos. Filosofii si-au pus
intrebarea ce a fost mai intai, Spiritul sau materia. Unii zic
Spiritul, altii materia, altii ,,amandoud” deodata, Spiritul ca
Miscare si Inteligenta si materia ca materialul pe care Lu-
creazd Spiritul. Revelatia Crestind adanceste si mai mult
problema. La Inceput nu este Spiritul si materia, ci Dumne-
zeu Fiinta Tripersonald care totodata are si Energii Necreate
Harice. Si Acest Chip de Fiinta si Har este apoi modelul Tn
Creatie ca Spirit-Suflet si materie-Corp. Filosofii, daca nu
pornesc de la Dumnezeu Unul-Treime Deplinul Spiritual si
totodata Deplin Energetic Haric, cad in presupuneri de evo-
lutie si devenire atat in cadrul Fiintei, cat si in energii, ca
manifestari contrare. Ca viziune Crestina este nedemn ca Fi-
inta Absoluta sa se raporteze la nefiinta (nimicul heidegge-
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rian), ca si fata de ceva nespiritual. Spiritul nu se raporteaza
la materie, Fiinta nu se raporteaza la energiile Sale, ci
Fiinta-Spiritul se raporteaza tot la Fiinta-Spirit si energiile
tot la energii.

Fiinta si energiile nu se raporteaza, se Delimiteaza, ca si
Spiritul fata de materie. Daca raportezi Spiritul la materie,
ajungi la contrarietate, ca materia este ,,produs” al Miscari-
lor Spiritului, nu al Spiritului Insusi, incat materia nu este
Inrudita direct cu Spiritul, ci cu Miscarile Spiritului. Spiritul
nu se evidentiaza de catre materie (este o mare greseald a
filosofiilor), ci tot de cétre Spirit. Materia nu evidentiaza
Spiritul, ci se Delimiteaza de Spirit ca energii de Miscare de
Spirit, ca Identificare fata de Spirit. Energiile-Materia nu
sunt ,,manifestarea” directd a Spiritului, caci Tnseamna
panteism, transformare de Fiinta in Energii. Energiile sunt
manifestarea Manifestarii Fiintei, manifestarea Miscarilor
Vii ale Fiintei, nu ale Fiintei Insasi. Este degradant pentru
Spirit-Fiinta sa fie incapabil sa aiba Manifestare proprie de
Spirit Pur, trebuind sa gaseasca Intermediarul materi-
ei-energiei... Ca Viziune Crestina, Spiritul-Fiinta are Mani-
festare de Fiintd Insisi, ca Viu pur Fiintial, ca Treime Fiin-
tiala si aceasta Manifestare de Treime Fiintiala apoi se pre-
lungeste si in manifestare energetica, ca al doilea plan de
manifestare. Filosofiile necrestine concep energiile-materia
ca insasi manifestarea Directd a Fiintei Spiritului, de unde
ambiguitatile metafizice, de la panteism pana la iluzionism
de Creatie. Asa Creatia, In Viziune pur Crestind, nu este
manifestarea Spiritului Dumnezeiesc, ca Insisi Manifestarea
Dumnezeirii, ci este manifestarea Manifestarii Treimii
Dumnezeiesti, ca manifestare de al doilea plan, fiind Intai
Manifestarea Treimii Fiintiale si pe Arhetipurile Manifes-
tarii pur Treimice apoi fiind manifestarea de Creatie, pe Ba-
za Manifestarii Transcendentale Fiintiale. Asa Creatia nu
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mai este panteism sau iluzie, ci Creatie Obiectiva, Dumne-
zeu Fiind n Sine Manifestarea pur Dumnezeiasca Treimica,
iar Creatia fiind o Creatie a Manifestarii Treimice pur Dum-
nezeiesti. Manifestarea pur Dumnezeiasca nu poate fi iluzie,
ca Dumnezeu in Sine nu este iluzie. Si asa Creatia nu este
Emanatie panteistica, si nici iluzie. Fara aceste descifrari,
Isihasmul este confundat sau amestecat cu tot felul de pareri
filosofico-mistice. Misticile necrestine sunt misticile rapor-
tarii Spiritului fata de materie, ca redescoperirea Spiritului
din zisul Intuneric al materiei-Corpului. Mistica Isihasta este
si aceasta redescoperire, dar ca Restabilire, mergand mai de-
parte la Tntalnirea-Dialogul cu Dumnezeu Creatorul. Isihas-
mul nu i gaseste Implinirea in descoperirea propriului Sine
Spiritual confundat cu Tnsusi Dumnezeu, ci se implineste in
Intalnirea Dialogald Reala dintre o Creatie Integrala Spirit si
materie-Corp, ca Doua Integralitati — Dumnezeu si Creatie.
Creatia nu se reduce doar la materie, ci Creatia este si Suflet
si materie. In Viziunea Misticd pur Crestini, Adevirata
Creatie a Lui Dumnezeu nu este materia, ci Sufletul de
Creatie in prelungirea Sufletului de Creatie fiind apoi si ma-
teria harul Creat.

Ca Mistica pur Crestind, trebuie accentuat faptul ca
Sufletul-Spiritul-Fiinta de Creatie este Creatia propriu-zi-
sd a Lui Dumnezeu, nu lumea materiala. Nu materia are
nevoie de Mantuire, ci Sufletul-Fiinta. De obicei noi ve-
dem Creatia doar in Chipul lumii materiale-Corporale.
Trebuie trecut accentul pe Fiinta-Spiritul de Creatie, aces-
ta avand in el Viata si Existenta propriu-zisa. Suferinta
lumii materiale este ca efect al Suferintei Lumii Spiritua-
le. Intai Sufletul Suferi si apoi materia-Corpul. Tntéi este
Sufletul Viu si apoi si materia devine energie Vie. Misti-
ca Isihastd este Mistica Viului pur de Spirit-Fiinta, care
apoi se prelungeste in Mistica Viului energetic Corporal.
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Nu lumea materie are valoare in Sine, ci Lumea Spiritu-
lui. Valoarea materiei este in cadrul Valorii Spirituale.
Daca Spiritul este Viu si Perfect, atunci Merita si Corpul
sd fie o energie Vie si Perfecta.

Asa, Isthasmul este definit ca Mistica in primul rand:

1) Integralitate Fiinta-Suflet si Energii-Corp, fara
amestecare si fara despartire;

2) Restabilirea Chipului Integral de Rai, afectat da-
torita caderii;

3) Mistica propriu-zisi de Tntalnire-Dialog al Fiintei

Integrale de Creatie cu Dumnezeu Creatorul.

Isihasmul nu este confundat cu filosofia rationalista,
de regasire a Spiritului Rational din irationalul materiei.
La fel nu este confundat nici cu Mistica magica Orientald
a despartirii Sufletului de iluzia materiei-Naturii. Isihas-
mul nu desparte Spiritul-Fiinta de Materia-Corp, ci le
Uneste in Integralitatea Chipului Transcendental de Rai.
De asemenea, nu dezvaluie Spiritul din Materie-Corp ca
Rationalul din irational, ci reda fiecaruia planul sau de Fi-
inta si respectiv energii, fara amestecare si fara despartire.
Isihasmul nu este Integrarea-Reintoarcerea Creatiei in Fi-
inta Lui Dumnezeu, ci este Intdlnire a Fiintei de Creatie
cu Fiinta Lui Dumnezeu, Fata catre Fata, in Dialog Trans-
cendental, Dialog in Absolut. Dupa caderea din Rai, ne-
norocirea noastra este dezintegrarea propriei Integralitati
de Creatie, ruperea Fiintei-Sufletului de energii-Corp pé-
na la infricosata moarte. Mistica este confundata de catre
misticile necrestine cu reintegrarea Creatiei in Armonia
de Sine, ca o regasire a propriei Esente. Crestinismul face
un pas n plus Dincolo de Restabilirea de Sine, in Tntalni-
rea-Dialogul cu Dumnezeu Creatorul. Reintegrarea in Si-
ne este 0 auto-Mistica de Creatie, pe cand Intilnirea cu
Dumnezeu este adevarata Mistica Transcendentala.
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CAPITOLUL XXXI
Planurile Fiintei-Sufletului
si Energiilor Corpului

Crestinismul vine cu Redescoperirea Deplinului uitat
dupa caderea din Rai. Ca Simbol, Planul Fiintei-Sufletului
nu este niciodata ,,cerc sau spirala”, ci Triunghi sau Linie
dreapta in diferite moduri. Planul energiilor este reprezentat
ca un cerc, spirala si tot felul de curbe. Ca Limbaj, este gre-
sit sa se foloseascd denumirea de ,,sfera Spirituala”, Sufle-
tul fiind dincolo de energii-sfere. De asemenea, ca Isihasm
se face o clarificare distingand intre notiunea de Divin si
cea de Dumnezeire. De obicei se considera Divinitatea ca
Esentialitate si Dumnezeirea in afara Esentialitatii. Dumne-
zeirea este Fiinta Tri-Personald, tocmai Esentialitatea, si
Divinitatea este Harul-Energiile Tn afara Dumnezeirii. Baza
este Dumnezeu ca lzvor al Divinitatii.

Ca Viziune pur Crestina, Persoana este Esenta Fiintei,
ca altfel ar fi o devenire a Fiintei in Persoana. Fiinta este
in Sine Persoand deja. O Divinitate impersonala ce apoi
devine Persoand-Dumnezeire, este nedemna in viziunea
Crestind. Perfectiunea nu este impersonalul ce are nevoie
de evolutie la Persoana, ci este Persoana care este Depli-
natatea. De aceea, mai mult, Fiinta Personala Dumneze-
lasca este totodata Tri-Personala, ca Unul-Treime, caci
daca ar fi o Persoana Singulara ar avea de asemenea ne-
voie de o devenire la Multiplu. Ca Fiinta-Persoana Depli-
na Absoluta este astfel dintr-o data si Unul s1 Multiplu.

Realitatea si Existenta Absolutd este Dumnezeirea
Tri-Personalad din care izvoraste Divinitatea Energetica Ha-
rica, Ratiunile Divine. Energiile Divine nu sunt inconstient
Divin, ca ar fi ceva nedemn, ci sunt un Constient Energetic,
adica Ratiuni. Ca Mistica pur Crestina, noi descifram deci
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Constientul Fiintial ca Absoluta Constiinta in Sine si Con-
stientul Energetic Haric Izvorat din Cel Fiintial, ca Ratiuni.
Asa, in Ontologia pur Crestind nu exista dualitatea Con-
stient si inconstient, ca ,,doud zone” ale Fiintei In Sine ce ii
dau posibilitatea de devenire-fiintare de Fiinta. Nu se admite
in Logica pur Crestind Trinitara negatia Afirmatiei si nici
contrarul, fiind ceva nedemn ce afecteaza Perfectiunca Ab-
soluta. Asa, Fiinta este Constiinta Pur Spirituala-Fiintiala si
Energiile Har sunt Constiinta Energetica Ratiuni. Sa se de-
limiteze clar astfel in Mistica cele doua Constiinte, de Fiinta
si de energii, fara de care se cade in presupuneri de deveniri
si evolutii Fiintiale si energetice, ce fac din Mistica un
amestec de Spirit si energii, pana la confuzii.

Aici se incurca Filosofii, amestecand Spiritul Constiinta
Fiintiala cu Ratiunile Constiinta energiilor. Filosofii, de fri-
ca materiei, golesc materia de orice urma de Constiinta, fa-
cand-o un total inconstient. Ca Ontologie, Energiile Har nu
pot fi incongtientul Divin, cé este o degradare a Absolutului
Constient, incat Energiile ca Esentd au si ele o Constiinta
Energetica, adicd Ratiunile. O Energie fara Ratiuni este o
energie imperfecta si rea. Harul-Energiile Absolute-Perfecte
sunt Rationale si Bune, de unde posibilitatea de Existenta a
Energiilor Perfecte. Ca filosofie, nu exista Energii Absolu-
te-Perfecte, energia fiind considerata tocmai contrazicerea si
negarea Spiritului-Fiintei. Ca Misticd si Metafizica pur
Crestina, Energiile Har sunt Energii Absolute si Perfecte,
Arhetipurile energiilor Create ce sunt materia. Asa materia
nu este negarea si contrazicerea Spiritului, ci partea Rationa-
1a a Miscarilor Spiritului Creat. De aceea, in materie, Spiri-
tul se Misca prin Ratiunile materiei, Constiinta purd de Su-
flet Miscandu-se prin Ratiunile proprii materiei. Ratiunile
materiei sunt Constiinte mecanice energetice si doar prin
Constiinta Spirituala Fiintiala apare Transfigurarea unei Ra-
tiuni Constiinta.

117



Noi, dupa caderea din Rai, pierdem notiunile clare de
Constiinta pura de Spirit si de Constiintd pur Rationala de
materie, amestecandu-le pana la confuzii, ca apoi sa le
pierdem ca Memorii pana la inconstientul si irationalul de
care ne lovim cel mai mult. Deci, ca Mistica Isihasta
Crestina, noi pornim clar de la cele ,,doud planuri” nea-
mestecate si nedespartite, planul Pur Fiintial-Spiritual
Constiinta propriu-zisa si planul Energetic-Haric Ratiuni-
le. In aceastd Viziune, este o Fiintd Absoluti si o Energie
tot Absoluta, ca demna de o Fiinta Absoluta. O Constiinta
Absoluta Fiintiala Absolutd nu poate avea o Energie
relativa si inconstienta, incat Harul Divin sunt tocmai Ra-
tiunile Energetice Absolute, demne de o Fiintd Asemana-
toare. Asa, Energiile Harice, ca Model si Arhetip al ener-
giilor de Creatie-materie, ne ofera noua Temeiul gasirii
Originilor Ratiunilor, care astfel nu mai pot fi confundate
cu Insdsi Constiinta pur Fiintiald Spirituala.

Filosofii Rationalisti aici fac greseala amestecului Fi-
intei cu energiile sale, Ratiunile. Aici este diferenta dintre
Mistica si Metafizica Filosofica. Mistica considera Ratiu-
nile drept Constient energetic, in afara Fiintei-Spiritului,
iar filosofia considera Ratiunile ca Insisi Esenta-Interio-
rul Fiintei-Spiritului. Mistica este Constiinta pura Fiintia-
1, iar filosofia este amestecul Constiintei pur Fiintiale cu
Ratiunile Constientul pur energetic.

Ca Mistica Isihasta Crestina, noi facem aceste Desci-
frari mai adanci, ca sa se delimiteze Mistica de filosofie,
sd nu se mai amestece si sa nu se mai confunde. Mistica
este Dincolo de filosofie, dar nu straina si rupta de filoso-
fie, ci in Inrudire si Intrepatrundere. Mistica este Realitate
Pur Fiintiala. Filosofia este Realitatea Rationala energeti-
ca ce iese din Mistica avand in Plus Ratiunile energetice.
De aceea Metafizica filosofica descopera Mistica, o dez-
valuie, dupa cum Harul dezvaluie Fiinta-Dumnezeirea.
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Filozofia este Harul. Mistica este Fiinta. Teologia este re-
intoarcerea filosofiei in Mistica. Mistica-Mistica este Mis-
tica Pura. Filosofia este Mistica Sofianica. Teologia Mistica
este reintoarcerea la Mistica-Mistica. Ca Mistica-Mistica,
Fiinta este Spiritul Dincolo de Ratiuni-Har-energii. Limba-
jul Fiintei-Spiritului este Cuvantul-Logos. Astfel Fiinta, in
viziunea Mistica, este Persoana-Trifiintialitate de Sine, Con-
stiinta-Eu, Duh-Memorie si Spirit-Limbaj. Limbajul Fiintei
nu este Ratiunea, ci Cuvintele Transcendentale Logos-Spirit
(vezi , Nevointele Isihaste”). Ratiunile sunt Limbajul Ener-
giilor-Har. Filosofii aici se incurca! Mistica descifreaza clar
Esenta Fiintei si esenta energiilor. Filosofii confunda Ratiu-
nile esenta energiilor cu Esenta Spiritului, ce este Logo-
sul-Cuvantul. Cuvantul este Fiinta-Logos, pe cand Ratiunile
sunt miscari energetice de Cuvant-Logos. Fara Mistica pura
a Cuvantului Logos, Mistica Isihasta nu mai are sensul ade-
varat Isihast.

Cuvéntul Logos este Mistica-Mistica, iar Ratiunile Har
sunt Sofia filosofia Mistica. Sofia nu este insusi Logosul,
cum obisnuit se crede, ci Sofia este Harul-Intelepciunea
emanatd din Miscarile Cuvantului-Logosului, ca Ratiuni de
Cuvant, nu insusi Cuvantul. Ratiunea-Sofia-Harul este ,,pro-
dusul” Miscarilor Cuvantului-Logosului. Sofianistii, daca
reduc Cuvantul-Logosul la Ratiunile-Intelepciunea Divina,
fac o degradare a Persoanei Cuvant-Logos in impersonalul
energetic-Haric, ca un fel de ,,magie” Divina, straina Esentei
Crestine. Sofia este Har de Logos, nu 1nsusi Logosul. Sofia
este Ratiuni de Logos-Cuvant, nu Cuvantul in Sine Dincolo
de Ratiuni. Ridicarea Ratiunilor la nivel de Fiintd Logos
este un amestec de Fiinta cu energiile Sale. Aceasta greseala
o fac filosofii rationalisti. Isihasmul este ,,Dubla Mistica” de
Fiinta-Logos si de Sofia-Har, dar fara amestecare si fara
despartire. Incercam o redare Iconografica-Simbolica a in-
tregului ansamblu configurativ.
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Dumnezeu Treime Creatorul
si Harul Spiralic,
cu Ochiul Unic Dumnezeiesc.

Limbajul Logos, Esentialul Spiritual,
Limbajul Treime Coborat spre Creatie.

T Limbajul de Creatie Creatd de Limbajul Logos.

Om Creatia Trinitara: ingeri, Naturd, Om
Ingeri  cu Ochiul Logos si Haric in Sine
Naturda  Macrocosmosul

Arhetipul de Suflet-Fiinta cu Energeticul Prefigura-
tiv, ca Entitati de Creatie cu Ochiul Logos si Haric
n Sine, ca Destin Hristic; Microcosmosul.

Fiecare ,,forma” de Creatie este un Micro-Cosmos, in
Intrepatrundere cu Toatd Creatia, cu Ingerii, Natura si
Omul, ca o Treime Neamestecata si Nedespartita.

Deci Fiintialul Tri-Personal Dumnezeiesc si Energiile
Harice se Revarsa in Creatie prin Logosul Intrupat, Steaua
Lui David, Limbajul Treimii Dumnezeiesti Coborét in
Gandire de Creatie, Asumatie a Logosului-Fiului-Spiritului
ce Modeleaza Creatia pe Arhetipurile cuvintelor Sale.

Noi, fiecare, suntem o Memorie de Miscare,
O Anume Rostire a Cuvantului Tau
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CAPITOLUL XXXII

Suflet-Psihic, Corp-Ratiune, Integralitatea
Suflet si Corp — ca Psihologie

Mistica pune problema ce este Sufletul fatd de Corp,
ce este Intrepatrunderea Suflet si Corp, ce este ca Realita-
te Sufletul si ce este Corpul. Aici se incurca multi! Platon
tinde la Psihismul pur, Aristotel la Psihismul integrat in
Corp. Indienii, cu magismul lor, exclud un Psihism in Si-
ne, Sufletul considerandu-I dincolo de Psihologicul nostru
Mental. Ca Isihasm, trebuie sa definim aceasta problema
in viziunea pur Crestina. Sfintii Filocalici Vorbesc de o
Realitate Integrald Suflet si Corp. Filocalicii nu despart
Fiinta de energiile sale. Dar se pune problema ce este Fi-
inta si ce sunt energiile Corp fata de Suflet. Sfantul Filo-
tei, Sfantul Ioan Damaschin si chiar Sfantul Grigorie Pa-
lama vorbesc de un Suflet Rational, adica de o Fiinta im-
preuna cu energiile Sale. Noi, cei de astazi, in Contextul
general de Mistica, fiind nevoiti sa facem raportari si fata
de alte Mistici, nu avem incotro si trebuie si Deosebim
Fiinta de energiile Sale pana la Esente, dar cu atentie, sa
nu le despartim pana la contrariere. Filosofii greci consi-
dera Fiinta, Spiritul in Sine, ce Emana un Suflet Vital in-
termediar care face legatura cu materia-Corpul, de unde
Trihotomismul grec.

Cea mai grea problema a filosofiei grecesti este: ,,cum
se face Legatura Spiritului cu materia?”... Materia este
consideratd contrazicerea Spiritului, intunecarea lui, un
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fel de ,,negativ necesar” pentru Raportarea si Evidentierea
Spiritului. Plotin considerd ca Spiritul Emand Vibratii
care prin departarea si diluarea lor dau materia rea-rela-
tiva... Ca Viziune Crestind, noi definim Sufletul Chip Tri-
nitar in Sine, ca Fiinta in Sine, iar Corpul ca energii de
Fiinta Suflet. Deci este Dihotomie Suflet si Corp, nu Tri-
hotomie Spirit, Suflet Vital si materie. In cadrul Sufletu-
lui Trinitar este Spiritul, Planul Fiintei Sufletului este
considerat planul Persoanei, Chip-Asemanare de Ipos-
tas-Persoand Dumnezeiasca. Sufletul nostru Creat este
Chip de Persoana. Persoana este Trifiintialitate deja de
Sine: Eu-Constiinta, Duh-Memorie-Miscare de Constiinta
in Constiinta-Eu, Spirit-Limbaj de Constiintd in Consti-
inta (Logos de Suflet).

Sufletul nostru Creat este Chip Trinitar Fiintial, dupa
Chipul si Asemanarea Persoanei Dumnezeiesti. Asa, Su-
fletul nostru are Capacitati de Traire si Viata pur Sufle-
teasca, datoritd Treimii Sale Proprii, dupa cum Dumnezeu
Treime in Sine are Trairea Sa pur Dumnezeiasca. Corpul
este Energia-Harul Creat al Sufletului, dupa cum Harul Di-
vin este Energia Fiintei Dumnezeiesti. Harul Divin este
Energia ce se Emana nu din Fiinta Directd, ci din Miscarile
Fiintei Dumnezeiesti, incat nu este transformare de Fiinta
in Energii, ci straluciri de Miscare de Fiintd. Harul este
Inrudit cu Miscarile Fiintei, nu cu Fiinta Direct. Asa si la
noi Creatia, Corpul, este Harul energetic al Fiintei Suflet,
Tnrudindu-se cu Miscirile Sufletului, nu cu Sufletul Direct.
Deci, Intermediarul dintre Fiinta-Spirit si Corp-materie
este Miscarea de Spirit-Suflet, nu ,,un suflet Vital nici Spi-
rit, nici Corp”... Aceasta Miscare de Fiinta-Suflet este Ha-
rul-Ratiunea. Dumnezeu are ca Har Ratiunile Sale Necrea-
te. Creatia are ca Har Creat Ratiunile Sale Create.
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De aici Intuitia filosofiilor ca Intermediarul dintre Spi-
ritul Pur si materia Corp este Ratiunea, care poate patrun-
de si In materie sa o Oranduiasca, sa-i dea Legi si Misca-
re. Dupa cum Fiinta in Sine are Duhul-Miscarea pur Fiin-
tiala, Memoria de Constiintd in Constiinta, la fel energiile
Har au Miscarea in Ratiuni, ce se Inrudesc cu Miscarile
de Constiinta Fiintd si totodatd se Inrudesc cu miscarile
energetice Corp-materie. Astfel, ca Mistica, noi Identifi-
cam Intermediarul dintre Sufletul Trinitar in Sine si Cor-
pul energetic, ca fiind Ratiunea, ,,miscarea” de Miscare
Fiintiala, ca Har de Suflet. Harul Dumnezeiesc sunt Ra-
tiunile Necreate si Harul de Creatie sunt Ratiunile mate-
riei Create. Prin Har-Ratiuni noi Transcendem Corpul
spre Suflet si prin Har-Ratiuni Transcendem in Lumea
Transcendentald Dumnezeiasca. Teologic se zice cd noi,
Creatia, prin Har ne apropiem de Dumnezeu. De aceea
Sfintii Filocalici zic la tot Pasul ca Harul si Ratiunea ne
reda pe Dumnezeu. Ca Mistica-Mistica noi insd Identifi-
cam Harul ca energii de Miscare de Fiinta ce nu se ames-
teci cu Fiinta. Ratiunile sunt Harul, nu Insusi Logo-
sul-Cuvantul. Ratiunile sunt Sofia Harica, si prin Sofia
Haricd ne Urcdm la Logosul Hristic Personal prin care
avem ,,acces” la Intalnirea Reald cu Dumnezeu. In acest
comentariu al nostru despre Mistica Isihasta noi suntem
in contextul filocalic pur, dar facem niste descifrari mai
amanuntite, ca sa putem stabili niste Raportari cu alte
Mistici, ca sa nu se confunde Isihasmul cu alte Mistici, cu
misticile Rationaliste sau cu misticile magice Orientale.
Noi nu facem dispute, ci fixam pozitia Isihasmului in con-
textul general de cultura Spirituald. Nu contrazicem Ra-
tionalismul filosofic, dar Identificam Ratiunile ca Ener-
gii-Har de Fiinta-Spirit, nu amestecate cu Spiritul, cum de
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obicei se considera. Spiritul in Sine nu are Ratiuni, ci are
Cuvinte-Limba;j Fiintial direct, Ratiunile fiind energii de
Miscare de Spirit-Limbaj, ca Limbaj Haric Sofianic, nu
de Insusi Logos Fiintial. Dar accesul la Spirit-Logos se
face prin Ratiuni Har, incat nu se poate Logos-Cuvant
Pur Fiintial fara energiile Sale de Miscare ca Ratiuni.
Asa, fiecare are dreptatea lui, dar sd nu se amestece pana
la confuzii.

Sufletul-Fiinta are ca Esentd Constiinta si stéarile de Con-
stiintd ne indicd Realitatea Fiintiala. Energiile au ca Esenta
Ratiunile si orice stare Rationala ne indica Realitatea ener-
getica, nu pe cea Fiintiald. Ca Mistica trebuie inteles ca
Realitatea Fiintiald ca si cea energeticd nu sunt Realitati
,»principii”, ca principiu de Constiintd sau principiu Ratio-
nal, ci sunt Realitati Substantiale Obiective ce sunt ca
Esenta Fiinta-Constiinta si ca Esenta energii-Ratiuni. Fiinta
este Substanta Spirituald de Esentd Constiintd si energiile
sunt Substanta energetica de Esentd Rationala. Dupa cade-
rea din Rai se uita si se desparte Substanta de Esenta Sa, in-
cat energiile sunt luate doar ca substantd energetica, iar
Esenta de Ratiuni este amestecata cu partea Constiintei.
Asa, filosofii golesc energiile-materia de orice urma de Ra-
tiuni si o fac o materie moarta. Ca Mistica, Dumnezeu nu
Creeaza nimic mort, incat nu existd materic moarta, ci
materie vie in Corpuri Vii, ca energii de Fiinte Suflete.

Iconografic si Simbolic, Sufletul-Fiinta este Persoana,
Chip de Ipostas Dumnezeiesc transpus in Chip si Sub-
stanta de Creatie. Asa Fiinta-Sufletul este Persoana-Trifi-
intialitatea de Sine: Eu-Constiinta, Duh-Miscare, Spi-
rit-Limbaj. Apoi Corpul este Tri-energismul Miscarilor
de Fiinta Suflet: energii Informationale-Ratiuni energeti-
ce-pure, energii Vitale, Ratiunile Senzitive, energii Acu-
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mulative-Organice, Ratiunile Functiuni Organice. Ca
Mistica, energiile sunt Tripld Rationalitate, Ratiuni Men-
tale-Informationale, Ratiuni Senzitive, Ratiuni Functiuni
Organice. Ca Misticd, Simfurile sunt tot Ratiuni, ca si
Functiile Organice, dar fiecare sunt Ratiuni de moduri di-
ferite de energii, cele Mentale ale energiilor Informatice,
cele Senzitive ale energiilor Vitale si cele Functionale ale
energiilor Acumulative-Organice.

Sufletul-Fiinta este Psihic pur: Corpul-Energiile sunt Ra-
tiuni pure. Psihicul pur Suflet este Triada de Sine: Eu-Con-
stiintd, Duh-Memorie Fiintiala, Spirit-Limbaj Fiintial. Cor-
pul-energiile sunt Triada energeticd Ratiuni: Ego-Men-
tal-Ratiuni Informatice; Vital-Ratiuni Senzitive-Memorii de
Mental; Functiuni Organice-Limbaj de Mental.

Ca Mistica, deci, noi facem deosebire intre Mintea Con-
stiintd Fiintiala si Mintea Ratiuni energetica-Corporala.
Mintea Fiintiala Suflet pur este doar Constiinga-Memorie
Duh si Limbaj Spirit Dincolo de toate Energiile si Ra-
tiunile. Mintea energetica a Corpului este Mental Rational
Informativ, Memorie-Simtire Vitala si Functiuni-Limbaj
Organic de Mental Rational. Si Intrepatrunderea Psihicului
pur Fiintial cu Mentalul Rational energetic al Corpului este
Psihologicul pe care il stim noi. Ca Mistica, deci, sa fim
atenti, sa nu le amestecam, cum de obicei se face!

In mod normal, Psihismul pur Fiintial nu este niciodati
despartit de Rationalul energetic al Corpului, Tncat noi ca
Realitate suntem Psihologicul, Impletire dintre Fiinta si
energii. De aceea Sfintii din Filocalie vorbesc de Omul
Psihologic, nu de un Suflet despartit de Corp. Noi, in re-
latarea noastra despre Isihasm facem aceasta descifrare ca
sa aratam Neamestecul dintre Fiinta-Suflet si energiile Sale
Corp, ca deosebirea Stirilor Mistice. In Isihasm se vorbes-
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te de o Mistica bolnavicioasa si diavoleasca, in care se
confunda Duhovnicia Sufletului cu magia energiilor Cor-
pului, pana la acele erori Mistice de neadmis in Isihasm.
Noi, ca Isihasm, suntem nevoiti sa facem totala raportarea
la filosofia Rationalista, cat si fata de Misticile magice cu
ocultismul lor de amestec. Sfintii Filocalici au Vorbit de un
Isihasm 1n Sine, fara raportarile pe care le facem noi. Sfin-
tii Filocalici Vorbesc de Omul intreg Fiinta-Suflet si ener-
gii-Corp, ca Psihologie Tmpletire-intrepatrundere Suflet si
Corp. Noi Vorbim de o Minte Pura de Suflet si de o Minte
Pura energetica de Corp si apoi de o Minte Integrala ca in-
trepatrundere de Constiinta de Suflet si Ratiuni energetice
de corp. Mistica pune problema delicata a Trairii Pure de
Suflet, pana la o Detasare de Corp. Se Vorbeste in Mistica
de Iesirea Sufletului din Corp si de Trairea Sufletului intr-0
Lume Dincolo de Corp, ce inseamna ca este ,,Un Psihic
pur de Suflet” ce Depaseste Psihologicul obisnuit, ca o le-
sire din Psihologic: Paranormalul este considerat dincolo
de Psihologie. Asa si noi, incercdm o descifrare in acest
sens, ca Viziune Isihasta.

CAPITOLUL XXXIII

Planul Sufletului si al Corpului

Noi ne nagtem totodata ca Fiinta-Suflet si energii prin
Crearea pe care o face Dumnezeu Direct. S-a relatat in cele
anterioare ca Sufletul nostru este Creat de Dumnezeu la za-
mislirea Copilului in Mama, noi avand Dubla Origine, ca
Suflet de la Dumnezeu si ca trup de la Parintii Pamantesti.
Sufletul nostru este Creat printr-un Cuvant Logos ce se Face
Scanteia de Dumnezeu din Fiinta noastra. Nu aceastd Scan-
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teie este Sufletul, cum de obicei se zice, ci Scanteia de Cu-
vant Logos este Arhetipul de Creatie al Sufletului Fiintei.
Scanteia de Cuvant Logos Creeaza pe Modelul Sau Un Su-
flet-Fiinta si Acest Suflet Creat in care se Intrupeaza totoda-
td Scanteia de Cuvant Logos este Sufletul nostru pro-
priu-zis. De aceea Sufletul nostru are in Sine Ochiul Hris-
tic-Logos ca si Ochiul Haric, ca Destin Hristic, ca Tnrudire
cu Dumnezeu prin Fiul Dumnezeiesc Logosul-Hristos.

Noi ne Tnrudim real cu Dumnezeu prin Aceste Cuvinte
Logos ce se Intrupeazi in Sufletul nostru Creat, in care
noi avem Chipul Lui Dumnezeu si Acele Capacitati
Transcendentale ce dau Sufletului nostru Destinul Trans-
cendental de Urmatori si Asemanatori ai Fiului-Logosului
Lui Dumnezeu. Prin Fiul-Logosul Creatia ia nastere si
prin El Creatia se Inrudeste cu Dumnezeirea si Comunici
real cu Dumnezeirea. De aceea, Mistica Isihastd este
Hristo-Centrica, fara Logosul-Hristos nemaifiind nici o
Mistica. Daca dai la o parte pe Hristos, toatd Mistica pur
Crestina se naruie, nu mai ramane nimic din ea! Ca Misti-
ca pur Crestind 1nsa, trebuie facutd Delimitarea netd din-
tre Creatia Perfecta a lui Dumnezeu de Rai si Creatia ca-
zuta, care modifica adevarata Creatie. Aici se incurca
multi, amestecand cele doud Chipuri pand la confuzii ero-
nate. Este drept ca noi suntem chipul cazut, dar sa ne ra-
portam mereu la Chipul Adevarat! Filocalia spune ca Su-
fletul nostru are Trei Parti: partea Rationala-Mintea, partea
Poftitoare si partea Volutiva-lutimea. Redam un citat din
Teologia Morala a Parintelui Staniloae, vol. 111, pag. 72:
,,Calist Catafygiotul considera Sufletul ca fiind Minte (Nous
in greceste), Logos si Duh (Pneuma), dupa Asemdnarea
Sfintei Treimi, fara a atinge Simplitatea Sufletului, dupd
cum Treimea de Persoane Dumnezeiesti nu atinge UnicCita-
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tea si simplitatea Dumnezeirii. Acest Calist zice: Numesc
Sufletul Tripartit nu pentru ca este Rational, Irascibil si
Poftitor, pentru ca Sufletul nu are Mania si Pofta ca
proprii. Acestea sunt luate din partea nerationala pen-
tru Vietuirea animalicii prezenti. Ele sunt prin ele insele
lituralnice, nerationale si intunecoase... Deci, acelea nu
sunt cu adevarat Parti ale Lui (Sufletului), ci puteri latu-
ralnice ale lui cu rost Vital si inferior”.

Deci, sunt si Parinti Filocalici care incearca o Deslu-
sire Intre Chipul de Rai si Chipul Inferior Decazut dupa
caderea din Rai. Noi ca Isihasm insistam pe ,,aceasta”, ca
sa Evidentiem si mai mult specificul Misticii Isihaste in
raport cu alte Mistici, mai ales fatd de filosofia Rationala
si Mistica magica ocultd. Nu facem dispute, dar este ne-
voie de Tncadrarea Misticii Isihaste Tn contextul general
de Spiritualitate, fara falsificari si confuzii. Incercam, Ico-
nografic si Simbolic, sa distingem cele Doua Realitati, de
Rai si dupa céderea din Rai.

Eu-Constiinta

Duhul

Scanteia, Ochiul Logos si Haric

Spiritul

Energeticul Prefigurativ

Chipul Suflet Perfect de Rai
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In acest Chip de Rai totul este Constiint, fird zone de
inconstientd si subconstient. Unii vad in Suflet si zone in-
constiente care trebuie sa Urce spre Constiinta, dar aces-
tea sunt dupa cadere.

9’\? Zonele caderii, cu adaosul unui
N/ ‘?/ ,,dublu Constient de cidere”, cu
9’ ‘Q ruperi de inconstient ce se umple
?r V de subconstientul de Suflet cazut.
T T
Sufletul Cazut

Sufletul cadzut cade intr-0 iluzie de Sine, inlocuind
Ochiul Logos si Haric cu o inchipuire de Sine. De aici
samanta pacatului-caderii.

Creier cu Memorii mostenite
de la Parinti

Vital cu Memorii mostenite
de la Parinti

Functii Organice cu Memorii
mostenite de la Parinti

Corpul din Pdirinti

130



Acest corp pe care noi 1l ludm de la Parintii Pamantesti
este corpul pacitos, pe care avem Misiunea si-l Tnviem la
Sfintenie. Sufletul Perfect Nou, Nascut cu Ochiul Hristic
si Haric, si cu energeticul Prefigurativ de Suflet, care au
Capacitati de Mantuire Daruite de Dumnezeu in Vederea
Mantuirii Corpului pacitos mostenit de la Parinti, se In-
trupeaza in Copilul Mostenit.

Creier cu subconstient

Vital cu subconstient de la Parinti

Organe cu subconstient
mostenit de la Parinti

Suflet si Corp ca Psihologic ,,actualul fiecdaruia”

Noi, ca Realitate Integrald, suntem Intrepatrundere de
Constiinta de Suflet si Ratiuni Energetice de Corp. Daca
nu ar fi fost caderea din Rai, aceasta Intrepatrundere ar fi
fost fard adaosurile subconstientului cdzut si pacatos,
Mostenind Calitatile Spirituale ale Parintilor ca un Speci-
fic s1 Corolar de Diversitate de Creatie Perfecta si Nemu-
ritoare. Problema subconstientului este foarte serioasa in
Mistica. Dupa caderea din Rai, in Suflet apare Participa-
rea anti-Constiinta pana la pervertirea de intunecare si or-
bire. Noi, ca Suflete Nou Nascute-Create ne ,,Asumam
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Hristic” tot subconstientul Parintilor cu intregul Neam
pana la Adam, cu Destinul de a Interveni si a-1 Méantui de
picat. In Suflet noi avem Ochiul Logos si Haric care ne
da Capacitati pe ,,mdsura” mostenirilor de la parintii Pa-
mantesti, dar totodatd avem Libertatea de a ne Asuma sau
nu acest Destin Transcendental. Cand se Intrupeazi Su-
fletul Nou Nascut-Creat in Corpul Copil plamadit de Pa-
ringi, Sufletul isi asuma toatd Mostenirea pacatelor, incat
subcongtientul, atat de Suflet cat si de Energii Corp, se
Suprapune si se face o Unitate cu tot Psihologicul. S-a
vazut ca Sufletul nostru nu se poate Naste din Sufletul
Parintilor, ca Fiinta de Creatie nu se poate Crea pe Sine
Tnsisi, de aceea Sufletul este Creat Direct de Dumnezeu.
In schimb, Subconstientul Parintilor si cel Sufletesc ce
este Creatia-Adaosul Parintilor se Transmite Copilului.
Noi Mostenim si subconstientul de Suflet al Parintilor,
care nu este parte de Suflet, ci adaos de cadere pacat, sub-
constientul fiind ,,adaosul caderii” din Rai. Aici fac con-
fuzii unele Mistici, care considerd ca asa-zisa , Karma
Mentala” este din Vietile anterioare! Noi Preludm toata
Mostenirea pacatelor ca Subconstient, ca Asumare Hristi-
ca pentru Mantuirea Parintilor nostri. Dar avem si Capa-
citati de Mantuire, ca Destin Hristic Daruit la Crearea Su-
fletului de catre Dumnezeu. Noi nu ne Nastem la intam-
plare, ci cu Puteri si de Suflet si de Corp pentru Mantui-
rea Parintilor, cat si a noastra personald. Noi nu Regene-
ram Sufletul Parintilor Pdmantesti, ci Regeneram Corpul
lor, dar totodata Regeneram subconstientul lor pacatos da-
ca nu suntem la Inaltimea de Mantuitori ai Parintilor nostri.
Subconstientul Sufletelor Parintilor este in ,,jurul Sufletelor
lor”, nu este in Interiorul Sufletelor, si asa noi, Copiii de
Creatie, Preluam din acest subconstient ca Mostenire. Sub-
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constientul caderii nu ,,atinge” Esenta Sufletului, dar 1l in-
tuneca, 1l murdareste. Noi Mostenim aceastd murdarie si
avem Misiunea Transcendentald sa o Curatim.

CAPITOLUL XXXIV

Isihasmul este Dialog Transcendental,
nu Simplu Extaz

Noi punem problema Cunoasterii realitatii. ,,A fi” fara
Constiinta de ,,A fi” este o Realitate moarta. Daca nu Stii
ca Este, inseamnd cd nu Este. Dar poate Fi si ce noi nu
Stim. De aici problema, ce Este ce Stim noi si ce Este ce
nu Stim?... Mai mult, este o Realitate instabila pana la
iluzoriu. Acest relativ are totusi o Permanentd?... Asa,
vorbim despre cele doua ,,Lumi”, cea Vazuta si cea Neva-
zutd, cea Vesnica si cea trecatoare. Asa incepe Filosofia.
Cu ce stabilim noi Realitatea? Este n noi Ceva care poate
Spune Adevarul?... A Spune Adevarul inseamnd ca este
in noi un Ceva Stabil si Cunoscator. Este Constiinta. Con-
stiinta prin ce se Stabileste?... Incep Filosofii cu diferite
pareri, cd Ratiunea este Puterea Constiintei, ca Simtirea
este tot o Putere, ca am mai avea un Simt al Ordinii in Si-
ne. Noi, cei de astazi, spunem: Logica Este un Ceva Lo-
gic in noi, careia se conformeaza si Constiinta si Ratiunea
si Simtirea, chiar prin Proportiile de afara. Logica este
Gramatica in Sine. Dupd cum nu se poate Vorbire fara
Gramatica, nu se poate Ratiune si Constiinta fara Logica.
Logica nu este nici Gandire, nici Simfg, nici Judecata, este
o SupraConstiinta si a Constiintei si a Judecatii. Aceasta
Logica Supra Constiintd este Mistica. Constiinta poate fi
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Intunecata, Ratiunea poate fi partiald, simtirea poate fi su-
biectiva, dar Logica-Supra-Constiinta este intotdeauna
Dincolo de toate, le Evidentiaza pe toate si le da tuturor
Realitatea de Sine. Noi ne facem Logica din propriile
noastre Ratiuni, din propriile Simtiri si fiecare avem Lo-
gica noastra. Legile Fizico-Chimice sunt Logica Materiei,
Simtirea este o Logica a Biologicului, Ratiunea este o
Logica a Mintii si Judecatii. Care este Logica n Sine?...
Se cauta Permanenta, Vesnicul, Neschimbatul, Miscarea
fiind cauza schimbarii o facem cauza in sine a neperma-
nentei. De aici filosoficul: tot ce se Misca este relativ si
iluziv. De aici Mistica: Nemiscatul este Permanenta. Sub-
terfugiile noastre insa sunt atat de multe, incat facem din
Adevar minciund si din minciuna Adevar. Sofismul se
arata in acest fel. Diavolul este primul sofist care 1si de-
monstreaza singur antilogica.

Dupa caderea din Rai suntem inclinati spre abstracti-
zari, spre modul de Gandire al caderii. Noi nu mai Vedem
Realitatea in Intregime si ceea ce nu vedem, abstractizam.
Noi si pe Dumnezeu il reducem la Ideea de Dumnezeu.
Hristos poate fi redus doar la Ideea de Hristos?... Filosofii
fac magia Ideatiei. Este o adevaratd magie Ideatia filoso-
fica si toti cei care cad in placerea Ideatiei cu greu mai
pot iesi din ea... Mistica este o Ideatie?... Indienii au o
Misticd magica pana la ultima Ideatie posibila, ,,princi-
piul” Absolut Dincolo de Mentalul Insusi.

Filosofii au Ideatia Ratiunilor lor pana la Extazul Gan-
dirii pure tot de abstractizare ultima. Ce este Mistica Isi-
hasta fata de acestea?... Sfantul Dionisie Areopagitul in
Teologia sa Misticd Inclind spre o Misticd Metafizica,
Dincolo de toate, pana la ,,Un Dumnezeu Supra-Esenta”,
Simplu péna la Ultima reducere. Mistica Isihasta ince-
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pand cu Sfantul Grigorie Palama se aratd o dubla Mistica
neamestecata si nedespartitd, Mistica Fiintiald si Mistica
Energetica Harica. Cine nu porneste de la Aceasta Diho-
tomie a Realitatii, ca Fiinta si energii de Miscare de Fiin-
ta, nu Intelege specificul Misticii pur Crestine. Sfantul
Grigorie Palama descifreaza Fiinta fata de energiile Sale
de Miscare, dar se opreste aici. Este nevoie 1nsa inca de
un Pas, de a Identifica energiile ca Esenta. Aici se pune
problema serioasa in zilele noastre, a unei Mistici a Fiin-
tei si a unei Mistici a energiilor. Pana acum nu s-a pus in
mod serios aceastd problema. Acum Mistica Isihasta
Crestind este pusd in raport cu Misticile magice energe-
tice Orientale si cu Misticile oculte Rationaliste. Fiecare
Mistica are partea sa de realitate ce nu se poate contesta
cu usurinta. Asa, noi incercam o descifrare in acest sens,
ca inca un Pas inainte dupa cel facut de catre Sfantul Gri-
gorie Palama. Cu Sfantul Grigorie Palama, Mistica Isi-
hasta Crestind nu se mai confunda. Fiinta este Altceva de-
cat energiile Sale. Dar Sfintii Filocalici in Semnificatia
pur Crestind vad Realitatea in Integralitate, Deodata Fiin-
ta si energii, orice despartire fiind o anomalie. Iata ca se
arata Misticile pur energetice magice Orientale si Mistici-
le Rationaliste oculte, care silesc dezbaterea unei proble-
me de diferentiere, dar nu de despartire, a ,,unei Mistici
pur Fiintiale” si a unei Mistici pur energetice, ca apoi sa
se faca din nou Reintegrarea in Mistica Integrala Filocali-
ca de Fiinta si energii Totodata si fara amestecare. Noi in
relatarea noastra despre Isithasm accentudm tocmai pe
acest fapt, de descifrare a Misticii pur Fiintiale fatd de
Mistica pur energetica. Mistica Fiintiala este Mistica pura
de Suflet pur si Mistica energetica este Mistica de Corp.
De aici se pune problema: care este Esenta Sufletului si
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care este Esenta energiilor Corp? Cautand Originile, ajun-
gem la intelegerea ca Sufletul este Chip de Fiintd Dumne-
zeiasca, Chip de Persoana-Ipostas, iar Corpul este Chip de
Har Energii. Mai mult, Energiile Harice Necreate nu sunt
niste Energii Oarecare, ci sunt Insesi Ratiunile Divine, ca
Viu Energetic, intrucat Divinul este tot Ceva Viu si Consti-
ent. Dar Fiinta nu se amesteca si nu se confunda cu Energi-
ile, de unde Fiinta este Constiinta Fiintiald si Energiile sunt
Ratiunile Energetice, un fel de Constiintd Energeticd. De
aici identificarea Esentelor, Fiinta ca Substantd Spirituala
de Pura Constiinta si Energiile ca Substanta Energetica de
Miscare de Fiintd ca Energii Rationale. In aceasta viziune,
Ratiunile nu mai sunt Interioritatea Constiintei, cum sustin
filosofii, ci sunt ,,miscari” de Miscare de Constiinta, sunt
Viul Energetic Haric, exterior Viului Fiintial.

Asa este posibila o Misticad energetica, dupa cum este
posibild o Mistica pur Fiintiala. Energiile au Ratiunile ca
proprie Esentd, iar Fiinta are Constiinta in Sine. Asta in-
seamna ca energiile Corpului nostru ca Viu energetic de-
osebit de Viul Fiintial au un Complex Mistic in ele, ca
Mistica Ratiunilor care nu se confunda cu Mistica pur Fi-
intiala de Constiintd pura. Ratiunile raman exterioare Fi-
intei si Constiintei, ca ,,Semne si Informatii”, nu ca Reali-
tati in Sine. De aici, Mistica Isihasta este Dubla Mistica,
Fiintiala pura de Suflet si Harica de Ratiuni Corp. De aici
Esenta Misticii Fiintiale ca Dialog pur Fiintial, ca Trans-
figurare in Sfantul Duh si Mistica energetica de Corp ca
Extaz al Ratiunilor, al Ideatiei. Dar asta inseamna ca Ex-
tazul este al Corpului Haric si Transfigurarea este a Fiin-
tei-Sufletului dincolo de Extaz si Deasupra Extazului.
Asa, are dreptate Sfantul Dionisie Areopagitul ca Fiinta
Lui Dumnezeu este Dincolo de Divinitate Har de Ratiuni
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si Concepte, dar nu ca abstractie ultima a Ideatiei si Ra-
tiunilor-Concepte, ci ca Esenta in Sine. Aceasta vrem noi
sd evidentiem ca Mistica pur Isihasta, ca Mistica Fiintiala
Dincolo de toate Ratiunile, dar nu ca abstractizare, ci ca
Realitate Deplina de Fiintd, cu Viata si Limbaj deplin de
Fiinta, dar Dincolo de toate aseménarile Vietii si Limba-
jului energetic Rational si Ideativ. ,,Supra-Esenta” Sfantu-
lui Dionisie Areopagitul este Un Dumnezeu Fiintial. Su-
pra-Esenta Isihasta este Deplinul si Obiectivul Absolut,
nu abstractul Absolut, este Fiinta-Persoana Absoluta, dar
Dincolo de Toate asemanarile de afara. Dumnezeul Isi-
hast este Cel Transcendental Pur Dincolo de Toate Ratiu-
nile si Conceptele, dar nu Un Dumnezeu abstract pana la
Simpla ideatie-principiu, ci Un Dumnezeu Ipostatic Perso-
nal, Chip-Icoand in Sine, Dincolo de toate Chipurile, dar
Chip Deplin s1 Viu, cu Duh-Miscare Dincolo de toate mis-
carile de afara, cu Limbaj-Vorbire Dincolo de toate Vor-
birile Corpului, Un Dumnezeu Deplin, Prezent Totodata ca
Fiinta Dincolo de toate Conceptele si ca Har-Energii, Din-
colo de atribute si calitati in Sine. Fiinta are s1 ea Miscari
Fiintiale, dar ca Duh Dincolo de asemanarile miscarii
Energetice si are Limbaj Fiintial Dincolo de Limbajul
Ratiunilor. Viata si Trairea Mistica Isihastd nu sunt o
ideatie de ultima abstractie Spirituald, ci o Intalnire Fiin-
tiala Deplinad cu Limba;j si Miscari de Duh Fiintial dincolo
de toate asemanarile energetice Corporale. Transfigurarea
Fiintei nu este Extazul Mintii, ci Intdlnirea Dialogala
Transcendentala Fiintiala, Dincolo de energismul Corpu-
lui, Dincolo de Ratiunile si Conceptele Mintii, ca intrare
in Viata Fiintei in Sine, ce nu este abstractizare ultima de
,hemiscare absolutd”. Misticii Rationalisti neaga Ratiu-
nea si Miscarea ca Nostalgie dupa Vorbirea in Sine a Fi-
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intei, care nu este prin Ratiuni, ci prin Duh Direct i prin
cuvinte Logos Directe Fiintiale Dincolo de toate Concep-
tele. Apofatismul Sfantului Dionisie Areopagitul in Sem-
nificatie Isihasta nu este ultima abstractizare si ideatie, ci
este Trecerea in Realitatea Fiintei Dincolo de Realitatea
energetica ce este Catafaticul-Calitativul. Fiinta este Din-
colo de atribute si calitati, dar ca Deplin de Fiinta, in care
Miscarea si Limbajul sunt Duh si Spirit Direct, ca Insisi
Fiinta, nu ca miscari exterioare Fiintei. Negarea tuturor
calitatilor si atributelor in sens Mistic nu inseamna ab-
stractizarea si reducerea Fiintei la simpla Esentd ca Su-
pra-Esentd, ci inseamna Deosebirea Fiintei de energiile
Sale, dat fiind ca nu se pot ,,asemana” direct, energiile fi-
ind ,,miscari” de Miscare de Fiinta, nu de Fiinta Insasi.

Isihasm, Ochiul Logos din Inima,
cu Nesfarsite Mii de Priviri

Noi suntem Suflet i Corp in Impletire si Intrepatrundere,

Suntem Ochi-Scdnteie de Dumnezeu Intrupatd in Fiin-
ta Ochi de Creatie

Si locul de Unire este Ochiul Transcendental din Inima.

Coboara Mintea si Uneste-0 cu Duhul Sufletului n
Inima,

Aici este Prezent Ochiul Lui Dumnezeu Insusi in tine,

Vino aici Tnaintea Ochiului Lui Dumnezeu cu Inchind-
clune.

Ochiul Mintii este Soarele cu o ,,Mie de Raze” de Creatie,

Ochiul Sufletului este Duhul-Privirea cu o Mie de Priviri

Si Ochiul Lui Dumnezeu este Ochiul Logos Hristic In-
trupat in Suflet.
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Ochiul Logos Hristic este Oceanul Soare Dumnezeiesc
Si Acest Ocean se Revarsa si in Inima ta,
Acest Ocean este Adancul Fiintei tale Create.

Coboara Mintea si Gdandul cu Razele lor de Creaie,
Copoard-le in Oceanul Ochiului Lui Dumnezeu Insusi
Si Inchind-te Ochiului Ocean cu Nesfdirsite Mii de Priviri.

Coboara Mintea Soarele cu o Mie de Raze de Creatie,
Scald-o in Oceanul Ochiului Logos din Inimad,
Si Mintea ta isi va Recunoaste Originea de Creatie.

Sufletul tau este Eu-Constiinta Cel ce Vede,
Este Duh Ochi Privire-Memorie Transcendentald,
Este Ochi Recunoastere-Vorbire Nemuritoare si Vesnica.

Ce Vezi tu, Minte si Duh de Suflet, in Ochiul Lui Dum-
nezeu?...

Lumea Vietii de Creatie ramane in afara,

Aici Tn Ochiul Lui Dumnezeu este Numai EI Dincolo
de toate.

Aici in Ochiul Lui te Intdlnesti cu Dumnezeu la Fatd,

El te Vede pana in Addnc si tu il Vezi pe El,

El iti Vorbeste despre Sine si tu Il Asculi, fird ames-
tecare.

Ochiul Fiingei tale Priveste in Ochiul Logos Hristos
Si Inima ti se face Cdntare Dumnezeiasca
Si cine poate Spune cuvintele Dincolo de toate?...

Trairea Isihasta este Ochiul cu Nesfargite Mii de Priviri,

Intélnirea in Inimd a Mintii si a Duhului cu Insusi
Dumnezeu,

Inchinarea Mintii si a Sufletului in Ochiul ce niciodatd
nu se Inchide.
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Ochiul Mintii Aici in Ochiul Logos se Odihneste,
Ochiul Inimii Aici isi Gaseste Cautarea nepotolitd,
Sufletul Aici isi Recunoaste Obarsia §i Inrudirea.

CAPITOLUL XXXV

Fiinta si Energiile Sale

Una este Realitatea In Sine si alta realitatea pe care o
prefacem prin vederea noastrd. Fiecare prefacem realita-
tea dupa sine? Ce este Realitatea in Sine Dincolo de mo-
durile noastre de prefacere? Se poate Cunoaste acest Din-
colo? De aici tot felul de filosofii. Sfintii Filocalici por-
nesc de la Revelatiile Dumnezeiesti. Realitatea este Fiinta
si energii de Miscare de Fiintd. Dumnezeu este Fiinta Tri-
nitara si Energii Har de Miscare de Fiinta. Filosofii trans-
pun aceasta in Fiinta in Sine si ,,fiintarile manifestarii” Fi-
intei. Multi se incurca amestecand Fiinta cu Energiile
Sale. Filosofic, Fiinta este ,,Faptul pur de A Fi”, Dincolo
de toate definirile, ,,Necuprinsul”, un fel de ,,neant” in si-
ne (neantul Divin), o stare nemiscata, infinita, in care este
totul si totusi ,,nimic”, care este baza a ceea ce nu exista
dar poate sa existe, un Esential in Sine fara ,,forme” de
realitate. De la filosofii antici pana astazi se framanta
aceasta problema a Fiintei si manifestarilor din afara Fiin-
tei. Realitatea este Insasi Fiinta ce se face pe Sine si ma-
nifestari-fiintari? De aici afirmatia ca noi Gandim ,,fiinta-
rile” nu Fiinta in Sine. Sfantul Dionisie Areopagitul si
apoi marii Sfinti Parinti, si in special Sfantul Maxim, vor-
besc de ,,Un Dumnezeu Dincolo de toate definirile si atri-
butele”, ca Apofatism.
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Sfantul Grigorie Palama cu Revelatia Fiintei si Energi-
ilor Sale dezviluie inca un aspect mai obiectiv. Ca Traire
Mistica Isihasta noi incercam o Identificare in acest con-
text general. Multi considerda Trairea Mistica un pietism
fara prea multe considerente filosofice si Teologice. Dar
astazi, mai mult ca oricand, Trairea fara Cunoastere nu se
poate concepe. Unul se Deschide in Multiplu si Multiplul
se Odihneste in Unul. De aici Mistica.

Dar se pune intrebarea: cine face Mistica, Unul fata de
Multiplu sau Multiplul fata de Unul?... Aparent se pare ca
Multiplul, ca acela ce poate face Miscarea fatd de Unul...
Fiinta in Sine este Unicul Totalitate i manifestarile sunt
»fintarile” functiunilor, produsele din afara Fiintei in
Sine. Multi se incurcd aici. Ca Viziune Crestind se fac
cateva precizari:

1) Dumnezeirea este Fiinta in Sine Cea Tri-Personala.
Divinitatea este Harul-Energiile Necreate ale Miscarilor
Fiintiale. Harul este confuz inteles de filosofie.

2) Creatia este simpla manifestare, ,,fiintarile” Fiintei
Dumnezeiesti sau este totodata si o ,,fiintd Proprie” de
Creatie? Ce raport este intre Fiinta Creatoare si Fiinta de
Creatie?

Multi vad aici o contradictie. Fiinta in Sine nu poate fi
decat ,,Unica Fiintd Necreatd”, Originea n Sine. Toate
celelalte sunt ,,fiintari” ale Unicei Fiinte in Sine. Aici este
fondul Misticii Crestine. Dumnezeu intr-adevar este Fi-
inta in Sine si de Sine, dar El Creeaza si o Fiinta de Crea-
tie care, odata Creata, devine Fiinta proprie de Creatie, ce
nu contrazice Fiinta Creatoare si nici nu face un ,,Al Do-
ilea” Absolut Fiintial, Fiinta de Creatie fiind pe Mode-
lul-Chip al Chipului Necreat, ca o ,,Alta Fiintd in Alta
Substanta” Fiintiald Creata, dar Inrudita prin Acelasi Chip
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de Fiintd. Cum este posibil sa fie o Altd Fiinta daca este
Creata? Tot ce lese din Fiinta in Sine este ,,fiintare”. Dar
Dumnezeu Fiinta in Sine este Capabil sa ,.fiinteze”, sa
»aduca la fiintd” o realda Fiintd de Creatic care, odata
Creata, este o Fiinta in Sine de Creatie. Creatia este ,,fiin-
tarea” Fiintei Necreate Dumnezeu, dar odata Creata este
Fiinta proprie de Creatie, iar aceasta Fiinta de Creatie Fi-
inteaza ,,fiintarile” de Creatie. Aici se incurca majoritatea.
Manifestarile Creatiei nu sunt ,,fiintarile” Fiintei Dumne-
zeiesti, ci ,fiintarile” Fiintei Create. Aici este fondul
Crestin. In viziunea Crestina, Dumnezeu Fiinta Absoluta
in Sine ,,fiinfeaza” Fiinta de Creatie si Fiinta de Creatie
apoi Fiinteaza ,,fiintarile” de Creatie, care sunt manifesta-
rile Universului creat. Aici este dezvaluirea Tainei Crea-
toare si a Tainei de Creatie, pentru multi confuza si ames-
tecata. Se nasc unele nedumeriri. Cum de Creatia mai este
Gandirea Lui Dumnezeu, daca Fiinta de Creatie este ace-
ea care produce manifestarile de Creatie? Trebuiesc adan-
cite putin lucrurile! Fiinta de Creatie este ,,produsul”
Gandirii Lui Dumnezeu, dar odata Creata, Fiinta Creata
este ,,Un Viu Propriu de Creatie”, care se Miscd prin Si-
ne, dar ca Miscari ale Modelelor Arhetipale ale cuvintelor
Logosului Fiintial si ale Ratiunilor Harice Necreate, ce se
Tntrupeaza in Fiinta de Creatie si se fac Suportul ,,fiintari-
lor” Fiintei de Creatie, fara sa impiedice Fiinta de Creatie
sa ,,fiinteze” propriile manifestari de Creatie.

Asa, ,.fiintarile” de Creatie sunt ale Fiintei de Creatie,
nu ale Insasi Fiintei Dumnezeiesti, cum de obicei se con-
sidera. Daca ,,fiintarile” de Creatie sunt ,,fiintarile” Fiintei
Insasi de Dumnezeu, este inci panteism. Fiintarile de
Creatie sunt ,fiintari” ale Fiintei de Creatie, dar aceste
,fintari” au in ele Arhetipurile Chipului Fiintial Necreat.
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Gandirea Lui Dumnezeu se Revarsa in Creatie si Arheti-
purile Gandirii Dumnezeiesti se Intrupeazi ca Potenta in
Fiinta de Creatie, fac Viul de Creatie si din acest Viu Cre-
at Chip de Dumnezeu apoi ,,fiinteaza” fiintarile de Crea-
tie. Fiinta Creata este in Esenta Daruire a Gandirii Dum-
nezeiesti si din Aceasta Daruire Fiinta de Creatie este ca-
pabila sa ,,fiinteze propriile fiintari” de Creatie. Multi 1n-
teleg confuz Creatia Biblicd. Dumnezeu Creeaza real si
Obiectiv ,,forme Vii de Creatie” si aceste forme Vii apoi
se manifestd ca manifestdri de Creatie. Parerea generala
este cd Dumnezeu intéi creeaza o ,,Materie moarta” pe ca-
re apoi o Modeleaza in forme Vii, sau Insufla Miscari
Speciale Materiei ce face deveniri si evolutii. Ca viziune
Crestind, Dumnezeu nu Creeaza nimic mort, ci doar Viuri
de Creatie carora le Daruieste Capacitati de manifestare
de Viuri proprii. Toate manifestdrile de Creatie sunt Da-
ruri Dumnezeiesti Intrupate in Viuri Create care manifes-
ta apoi in Moduri proprii Aceste Daruri. Dumnezeu Cre-
eaza mai intai de toate Viul de Creatie, ce este Gandirea
Lui Dumnezeu in Creatie si Aceastd Gandire Vie o Insu-
fla Dumnezeu in Creatie. Nu Fiinta Lui Dumnezeu Fiin-
teaza ,.fiintarile” de Creatie, ci Fiinta Lui Dumnezeu Gan-
deste Fiinta de Creatie, ii Daruieste Gandirea Sa de Crea-
tie si aga Creatia, ca Fiintd proprie de Creatie cu Fond de
Gandire de Dumnezeu, Fiinteaza ,,fiintarile”-manifestari-
le de Creatie. Gandirea Lui Dumnezeu nu Misca materia
moartd, ci Creeaza Viul materiei si Viul materiei apoi se
Misca in materie. Dumnezeu Creeaza ,,Miscarea miscarii
materiei”, nu se face El Insusi miscarea materiei. Misca-
rea Creatd de Dumnezeu este Supra-Miscarea Miscarii de
Creatie, ca Viu Creat ce se face Potentd de miscari de
Creatie. Dumnezeu Creeaza Viul de Creatie si acesta apoi
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se Misca 1n Legi de Creatie. Ca Mistica, Gandirea Lui
Dumnezeu Creeazad Mintea de Creatie si aceastd Minte
Creata are apoi Potenta de Legi si Ordine de Creatie. Or-
dinea-Frumusetea de Creatie este Frumosul Gandirii Lui
Dumnezeu, care Creeaza Frumosul in Sine de Creatie si
Acest Frumos apoi se dezvaluie ca Frumuseti Create. De
aceea Frumusetile Create de Dumnezeu nu sunt Insesi
Frumusetile Dumnezeiesti, ci Frumuseti ale Frumosului
Creat de Dumnezeu ce are in Sine Acele Urme-Frumuseti
Dincolo de Cele de Creatie. Aici este adevaratul Apofa-
tism Mistic fatd de Apofatismul Filosofic. Filosofia este
Géandire de Creatie, Intelepciunea proprie de Creatie, care
nu trebuie confundati cu Intelepciunea in Sine a Lui
Dumnezeu. Intelepciunea Lui Dumnezeu Creeaza Potenta
de Intelepciune de Creatie si ,aceastd” Intelepciune de
Creatie apoi este Gandirea de Creatie. Mistica (fata de fi-
losofie) este acest Apofatism al Fiintei de Dumnezeu fata
de Fiinta de Creatie, dar nu ca reducerea Creatiei la Dum-
nezeu insusi, ca ,.fiintari” ce se absorb in Fiinta in Sine, ci
ca Deosebire a Fiintei de Dumnezeu si a Fiintei de Crea-
tie, care au ,,fiecare proprii fiintdri” ce nu se confunda si
nici nu se amesteca. Fiinta de Creatie ca Fiintd in Sine,
desi Creata, are propriile ei ,,fiintari” de Creatie. Dumne-
zeu ca Fiinta Necreatd are propriile Sale Fiintari, ca Trei-
me si Har Energii Necreate. Fiintarile Fiintei Dumneze-
iesti sunt Treimea si Harul Necreat. Fiintarile de Creatie
nu sunt ,fiintarile” Fiintei de Dumnezeu, cum considera
filosofia. Fiintarile Pure de Fiintda Dumnezeiasca sunt
Treimea de Persoane si Energiile Harice Necreate. Ce
Trece de Acestea sunt ,,fiintari” ale Fiintei Create. Dum-
nezeu ca Fiinta in Sine si ca ,,Fiintari” Proprii de Sine, ca
Treime si Har Creeaza real si obiectiv si o Fiintd de Crea-
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tie si aceasta Fiinta Creata ,,fiinteaza” apoi Celelalte ,,fiin-
tari” de Creatie. Ca Mistica pur Crestind ,,fiintarile” de
Creatie nu sunt fiintirile-manifestarile ale Insdsi Fiintei
Dumnezeiesti, ci Fiinta Lui Dumnezeu cu propriile Fiin-
tari Pure Dumnezeiesti Creeaza si o Fiintd de Creatie si
aceasta Fiinteaza ,fiintarile” de Creatie. Fara aceasta
mentiune clard, Mistica Isihastd Crestind ramane tot o
Misticd semi-panteista, in care Fiinta si ,.fiintarile” de
Creatie apar ca ,.fiintdri” ale Insesi Fiintei Dumnezeiesti.
Aici este si Apofatismul Misticii, nu ca reducerea fiintari-
lor la Fiinta in Sine, ci ca Deosebirea Fiintei Lui Dumne-
zeu Dincolo de Fiinta si ,fiintarile” de Creatie. Dumne-
zeirea este Fiinta Unica si Fiintari Pure ca Treime si Har,
si Aceste Fiintiri Dumnezeiesti sunt Apofatice fatd de
»fintarile” de Creatie.

Dar Apofatismul Mistic nu este reducerea ,,fiintari-
lor”-Manifestarilor la Fiinta in Sine, ci Deosebirea Fiintei cu
Fiintarile Dumnezeiesti de Fiinta si ,,fiintarile” de Creatie.
Filosofia crede ca Mistica inseamna reducerea-absorbirea
Hfiintarilor” in Fiinta in Sine, ca absorbirea Multiplului in
Unul Absolut. Mistica-Mistica face Mistica nu intre Fiinta si
LHhintarile” Sale, ci intre Fiintd si Fiintarile Dumnezeiesti
Creatoare si Fiinta si ,fiintarile” Create, ceea ce nu mai
inseamna absorbire si reducere la Unul Absolut, ci Dialog
Absolut intre Unul Dumnezeiesc si Unul de Creatie Creat.
Acesta este adevaratul fond al Misticii Crestine Isihaste, fara
de care se falsifica si se interpreteaza eronat toate Trairile
Mistice Isihaste. Dumnezeu Creeaza Viul Creat si acest
Viu-Gandire-Daruire Creeaza Substanta de creatie. Substan-
ta de Creatie este astfel Vie de la inceput. Din Ména-Fa-
cerea Lui Dumnezeu nu a iesit nimic mort, ci doar ,,Fapturi
Vii”. Fiinta de Creatie este astfel Fiinta proprie, desi ,,fiinfa-

145



ta” de Fiinta Lui Dumnezeu. Odata Creata, Fiinta de Creatie
Fiinteaza din Sine ,.fiintarile”-manifestarile de Creatie, care
au ca baza Darurile-Supra-Arhetipurile Gandirii Creatoare
de Dumnezeu. Filosofia si stiinfa amesteca pe Creator-Fiinta
in Sine cu ,,fiintarile” Fiintei de Creatie. Ontologic-Origine
le face Una péana la absorbire si in afara le desparte pana la
izolare. Filosofic Fiinta in Sine este total Apofatica, despre
care nu se poate spune Nimic decat negandu-i-se totul, Fiin-
ta din care, ca functiuni, ar iesi apoi fiintarile de Creatie ce
sunt negarile Fiintei in Sine. Asa, filosofia Gandeste fiintari-
le, nu Fiinta Insdsi. Aceste fiintiri sunt iluziile de Creatie ca-
re trebuiesc absorbite in Intoarcere in Absolutul Fiintei in
Sine, ca Mantuire. Mistica Isihasta nu este acest Apofatism
filosofic. Multi interpreteaza gresit pe Sfantul Dionisie
Areopagitul care pare ca sustine acest Apofatism filosofic.
Fiinta Dumnezeiasca in Sine este Treime si Har, ca Fiinta si
Fiintari Absolute pur Dumnezeiesti, care nu au nevoie de
»fiintarile” de Creatie. Asa, Apofatismul Dionisian este intre
Fiinta si Fiintarile pur Dumnezeiesti, fata de Fiinta si ,,fiin-
tarile” de Creatie, realitafi ce nu se amesteca.

Mistica pur Crestina nu este Mistica dintre Fiintd si
,fintarile” Fiintei, ci dintre Fiinta in Sine a Lui Dumne-
zeu si Fiinta in Sine de Creatie, fiecare cu ,,fiintarile” Sale
proprii. Tnrudirea-Legitura dintre Fiinta de Dumnezeu si
Fiinta de Creatie este Chipul-Modelul de Fiintd in Sine,
de Viu in Sine. Dar Fiinta Lui Dumnezeu este Substanta
Fiintiala Dincolo de Substanta Fiintiala de Creatie. Cele
doua Fiinte nu sunt Cosubstantiale nici in Ontic-Origine,
incat astfel nu se amesteca niciodata si nu se absorb. Fi-
inta de Creatie fiind 1nsa Creata de Fiinta Lui Dumnezeu,
are in Sine Chipurile Fiintei si Fiintarilor pur Dumneze-
iesti, ca SupraArhetipuri care se fac baza Arhetipurilor
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pure de Creatie. Aici este Misterul Creatiei. Arhetipurile
de Creatie, acele Idei in Sine nu sunt Insesi Ideile-Arheti-
purile Fiintarilor Fiintei Dumnezeiesti, ci Creatia-Produ-
sul Supra-ldeilor-SupraArhetipurilor pur Dumnezeiesti
ale Fiintarilor pur Treimice si Harice, Acele cuvinte in
Sine ale Logosului care Creeaza apoi cuvintele de Creatie
ce sunt Arhetipurile proprii ale ,.fiintarilor” de Creatie.
SupraCuvintele Logosului in Sine sunt Gandirea pura
Dumnezeiasca, care Creeaza si 0 Gandire proprie de
Creatie si aceasta Gandire Creata de Supra-Gandirea Lo-
gosului se face apoi Gandirea 1n Sine a Creatiei. Gandirea
in Sine de Creatie este pe Chipul-Modelul Gandirii pur
Dumnezeiesti, dar nu Insisi Gandirea in Sine Dumneze-
iascd care nu se poate Face Creatie. Nu Gandirea Directa
a Lui Dumnezeu se Face Creatie, ci Dumnezeu Creeaza
prin Gandirea Sa si o Gandire de Creatie, si prin aceasta
Creeaza Fiintarile de Creatie. Cuvintele Logosului in Sine
si Ratiunile Harice in Sine Creeaza real si obiectiv Arhe-
tipurile de Gandire de Creatie, si acestea se fac Mobilul
LHhintarilor” de Creatie. Mistica nu Cautd Ideile in Sine
ale Fiintei de Creatie care sunt tot Creatie, ci Cauta Su-
pra-Ideile Dincolo de Ideile de Creatie, ca Supra-Arheti-
puri Dincolo si pur Fiintiale ale Fiintei Creatoare Dumne-
zeiesti. Aici este Apofatismul Misticii Crestine, nu redu-
cerea ,,fiintarilor” la un principiu Unic de Fiintd in Sine,
ci Intalnirea cu Supra-Vorbirea Lui Dumnezeu Dincolo
de toate asemandrile ,,Vorbirii” de Creatie. In fata Vorbi-
rit pur Dumnezeiesti, Vorbirea de Creatie ,,Tace si As-
culta”, dar fara ca Vorbirca Dumnezeiasca sia absoarba
Vorbirea de Creatie, ci Depasind-o0 total, incat Vorbirea
de Creatie isi Asuma Transfigurativ si Supra-Vorbirea de
Dumnezeu Dincolo de toate asemanarile de Creatie. Creatia
Intalnindu-se cu Dumnezeu nu mai Vorbeste Limba de
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Creatie, ci Limba pura de Dumnezeu, Cea Dincolo de Lim-
ba de Creatie, fara ca Limba de Creatie sa se desfiinteze, ci
Asumandu-si Transcendental si Supra-Limbajul pur Dum-
nezeiesc, ca Dialog Inter-Fiintial neamestecat. Acest Apo-
fatism Mistic este adevaratul Apofatism Dionisian Crestin.
Creatia se ,,descaltd” de tot ce este asemanare de Creatie si
se Imbracd in Supra-Creatie, ca Indumnezeire, fard si se
transforme In Dumnezeu Insusi, ceea ce ar insemna o pier-
dere si anihilare de Creatic. Creatia ca Fiinta in Sine de
Creatic nu se poate anihila, dar poate Comunica real cu Fi-
inta Creatoare Dumnezeu Cireia {i poartd Chipul in Sine
fara ca ele sa fie Cosubstantiale. Mistica pur Crestina nu in-
seamna simpld Participare la Dumnezeu, ci si Asumare
Supra-Creatie. Asumarea este Taina Misticii Crestine.
Dumnezeu Insusi isi Asuma Gandirea de Creatie ca s
Creeze O Realitate Dincolo de propria Fiinta si Infiintarile
Sale proprii. Nu Géandirea purda de Dumnezeu se Face si
Creatie, ci Gandirea Creata de Gandirea Lui Dumnezeu se
face Creatie. Dumnezeu, dupd ce Creeazd Gandirea de
Creatie, El Insusi Participd la creatie ca In Ceva deosebit
de El, dar Tnrudit ca Chip-Model cu El, ca fata de o Fiinta
de ,,alta Substanta” Fiintiala. Fiinta de Creatie fata de Fiin-
ta Lui Dumnezeu se deosebeste prin Substanta Fiintiala,
dar se Inrudeste prin Chipul de Fiinta in Sine. De aici con-
fuzia multora ci Fiinta in Sine a Creatiei este Insasi Fiinta
Lui Dumnezeu. In viziunea Crestina, Fiinta Lui Dumnezeu
este Substanta Fiintiala Necreata, iar Substanta Fiintiala de
Creatie este Creatd, de unde Neamestecarea si Neabsorbi-
rea Celor Doui Fiinte, cu totodatd Comuniunea de Intrepa-
trundere si Asumare Reciproca. Taina Asumarii Mistice
este fondul Trairii Mistice Crestine. Dumnezeu isi Asuma
Creatia care nu este El si Creatia Asuma pe Dumnezeu ca-
re nu este ea. Substanta Fiintiala de Creatie este ,,alta” Fata

148



de Substanta Fiintiala de Dumnezeu, dar Chipul de Fiinta
in Sine este Acelasi, Unul si Unic. Fiinta de Creatie in Sine
este Chip Fiintial de Fiintd Dumnezeiasca, dar Substanta
Celor Doua Fiinte este Deosebita. Apofatismul Mistic este
intre Substanta Fiintiala de Dumnezeu si Substanta Creata
a Creatiei, dar Fata catre Fata ca Fiinte in Sine care se In-
rudesc si pot Comunica Direct fara confundare si ameste-
care. Aici este Mistica pur Crestind. Fiintarile de Creatie
sunt aparent Straine de Fiintarile in Sine Dumnezeiesti,
caci Substantele Fiintiale sunt Deosebite, dar Chipul in Si-
ne de Fiintd in Sine este Inrudit, capabil de Comunicare
Directa. Mistica pur Crestind nu este Mistica ,,fiintari-
lor**-manifestarilor de Creatie fata de Fiinta in Sine a Lui
Dumnezeu, ci este Mistica Fiintei in Sine de Creatie fata
de Fiinta si Fiintarile in Sine pur Dumnezeiesti. Mistica
pur Crestind este Dubld Mistica dupa Caderea din Rai mai
ales. Intai este o Misticd proprie de Creatie intre Fiinta in
Sine de Creatie si propriile fiintari de Creatie, ca Viu Fiin-
tial propriu de Creatie si apoi ca Integralitate Fiintd in Sine
de Creatie si ,.fiintari” de Creatie fatda de Fiinta in Sine
Dumnezeiasca si Fiintarile in Sine Dumnezeiesti. Aici este
Trairea Mistica. Fiinta in Sine de Creatie are propriile el
,fintari” de Creatie si Fiinfa in Sine a Lui Dumnezeu are
propriile Fiintari Dumnezeiesti ca Treime si Energii Har.
Comunicarea Mistica Intre Dumnezeu si Creatie este intre
Doua Fiinte in Sine cu propriile lor fiintari. Asa complexul
de Mistica intre Dumnezeu si Creatie este atat la nivel de
Fiintd in Sine, cat si la nivel de ,,Fiintari proprii” de Fiinta
proprie ce sunt de ,,altd” Substanta Fiintiald. Aici se incurca

9Nt

! Fiinta Lui Dumnezeu are ,,Fiintari” tot cu ,,F”” mare, doar Crea-
tia cu ,,f” mic (se face deosebire intre Fiinta cu ,,F” mare si fiintari cu
I’ mic, de aceea atentie la citit si interpretat).
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filosofii si toata Creatia dupa Caderea din Rai. Prin Caderea
din Rai noi Creatia ne despartim de Fiinta in Sine si Fiinta-
rile in Sine Dumnezeiesti, si ramanem cu Fiinta si fiintarile
pure de Creatie. Si asa credem Chipul in Sine de Fiinta de
Creatie ca Chip de Fiinta Dumnezeiasca, pana la confunda-
re de Fiintd, iar fiintarile de Creatie le confundam cu insesi
Fiintarile Lui Dumnezeu. Aici este descifrarea Misticii pur
Crestine, ca Deosebeste Fiinta Lui Dumnezeu de Fiinta de
Creatie, deosebind astfel si Fiintarile in Sine de Dumnezeu
de fiintarile in Sine de Creatie. Misticile necrestine nu fac
aceastd Separatie, confundand Fiinta Lui Dumnezeu cu In-
sasi Fiinta de Creatie si ,,fiintarile” in Sine de Fiinta de
Creatie cu ,,Fiintarile” in Sine de Dumnezeu. Asa, Mistica
necrestina este o Mistica de amestec Intre Fiinta si fiintarile
Sale Dumnezeiesti si de Creatie. Ca Mistica pur Crestina
intai se Deosebeste, dar nu se instriineaza, Fiinta si Fiinta-
rile Dumnezeiesti de Fiinta si fiintarile de Creatie. Ca Mis-
tica Isihasta, fara acest inceput nu se poate vorbi de o Misti-
ca specific Crestina. Taina Misticii Crestine nu este Taina
Fiintei si fiintarilor Sale, @ Unului si Multiplului (ce este o
Mistica pregnanta a Caderii din Rai), ci este Taina Comuni-
carii intre Douad Fiinte cu propriile lor , fiintari”, intre Fiinta
de Dumnezeu si Fiinta de Creatie. In aceastd viziune toati
Mistica apare in alta infatisare.

CAPITOLUL XXXVI

Ce este Fiinta in Sine si1 ,,Fiintarile” Sale

Filosofia afirma Fiinta in Sine dar se opreste in afara
ei. Fiinta este ,,Absolutul fapt de A Fi” si in rest nu se
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mai poate spune nimic. Pentru filosofie Fiinta in Sine
este Dumnezeu. Din Functiunile Fiintei ies produse-
le-fiintarile. Platon Tncepe cu Unul-Binele in Sine, apoi
sunt Inteligenta cu Inteligibilele-Ideile-Arhetipurile si
la urma Lucrurile-obiectele. ldentificarea cu lucrurile
da iluzia fiintarilor. Cunoasterea Ideilor-Arhetipurilor
din lucruri face o reintoarcere in Fiinta. Toate procede-
ele de Cunoastere nu sunt ale Fiintei, ci ale fiintarilor.
Principiul Ontic, Necreatul, Fiinta in Sine ca functional
Creeaza fiintarile-manifestarile din afara Sa. Asa Crea-
tia nu exista Ontologic (ca origine in sine) fiind ,,fiinta-
re”. Filosofic sunt doua planuri, Ontologic in Sine si
functional in afard de Sine. Creatia nu are ,,Substanta
Ontologica”, ea este fiintare-devenire. De aici cele do-
ua cai de Cunoastere: 1) Noetica, directa, nemijlocitd,
prin identificare cu Fiinta in Sine, Contemplatia, identi-
ficarea cu Transcendentul, cu principiul Absolut. 2)
Dianoetica, cunoasterea discursiva prin Judecati si Ra-
tiuni, prin Spirit-Intelect. Asa Trihotomia Filosofica:
Corp, Suflet-Vital, Spirit-Inteligenta. Spiritul este vazut
de Homer ca Imaginea-Dublul ce ramane dupd moarte.
Platon considera Spiritul ca principiul Ideal ce se Im-
braca in Materie si naste Sufletul-Pneuma, ca element
Inteligent amestecat cu cel Vital-Sufletesc. La Aristo-
tel, Spiritul este Psiho-Intelectul, ca Inteligenta, Afect
si Vointa. S-au incercat astfel diferite modele de inter-
pretare a Realitatii. Majoritatea considera Realitatea o
,structurare” in devenire si evolutie, chiar la planuri
Cosmice. Ca Isihasm noi trebuie sd ne identificam fata
de acestea, de aceea facem cateva raportari. Toate mo-
delele de interpretare pornesc de la Fiinta in Sine, Divi-
nitatea si apoi, Creatia.
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DIVINUL
ABSOLUTUL

SPIRITUALUL ESEN-

PLANUL SPIRITUAL TIAL CONSTIENT
SPIRITUALUL ESEN-
PLANUL CAUZAL TIAL NECONSTIENT
PLAN MENTAL
INTELECT ESENTIALUL CONSTIENT
ESENTIALUL
PLAN ASTRAL NECONSTIENT
P.ETERIC MATERIA SUBTILA
P. FIZIC MATERIA DENSA
Structura Creatiei dupdi Germenul Spirit trece prin
traditie orientald, in trans- planurile de jos si urcd prin
punere Zis ,modernd” evolutie in planul congtient

Aceste modele de interpretare a realitdtii pornesc de la
Divinitatea-Absolutul ce se considera a fi Divinitatea in
Sine, ca principiu in Sine si din acesta Divinitatea ca in
afara de Sine, ca functionalitatea Divina ce Coboari ca fi-
intari, de la Constientul de Sus la planurile de jos, mate-
riale. Spiritul este considerat un ,,Germene Spiritual” din
planul Spiritualului neconstient ce devine-evolueaza prin
trecerea prin planurile de jos, in Urcare si Castigare de
Constiinta, spre planul Constient.

In viziunea Crestina altfel sunt considerate lucrurile.
Fiinta Dumnezeiascd in Sine nu este o Divinitate de
,.,heant” Divin din care se naste o Divinitate cu Orientare
functionald spre Creatie-fiintari. Fiinta Dumnezeiasca in
Sine este Trifiintiala, este o Substanta Fiintiala in Sine cu
Fiintari proprii de Sine ca Treimea Dumnezeiasca si
Energii Necreate Harice. lar Creatia este ,,altceva”, nu ca
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Fiintarile Fiintei Lui Dumnezeu, ci ca Fiinta Creata cu fi-
intari proprii de Creatie. La Platon si la neoplatonici, Fi-
inta in Sine este Dincolo de Treimea Ipostatica: Unul-Bi-
nele, Doiul-Inteligenta cu Inteligibilele-Ideile in sine, Su-
fletul. La Indieni Treimea este Brahma Creatorul, Krisna
Conservatorul si Siva Distrugatorul. Ca Stiinta este Infor-
matia, Energia, Substanta fizici. In Revelatia Crestini
Treimea Dumnezeiasca este Totodata Fiintda si Ipostas.
Fiinta Lui Dumnezeu este Trifiintialitate de Sine ca Ontic
nu ca fiintare din Fiintd, ca Origine Insasi. Filosofia este
Tntai Divinitatea in Sine ca Fiintd in Sine si apoi Treimea
Ipostatica, ca functionalitate de Divin in Sine. Trebuie in-
teles clar ca in Viziunea Crestind Treimea nu este functio-
nalitatea Divinului, ci Insusi Divinul in Sine, de unde Fi-
inta Divind in Sine este Ontologia Treime de Sine. Dum-
nezeu Tatal este Persoana Ontica in Sine, care inseamna
Trifiintialitate de Sine in Sine. Numele Transcendental de
Tata este tocmai Numele Trifiintialitatii-Persoanei in Sine
si de Sine. Tatal este Fiinta in Sine, ,,Un Fapt de a Fi in
Sine”. In Limbaj pur Crestin, Fiinta este Tatil si datorita
Tatalui Absolut exista Fiinta Absoluta. Tatal este Fiintia-
litatea in Sine, avand in Sine pe Sfantul Duh si Fiul, altfel
nu ar mai fi Tatal in Sine. Asa-zisul ,,Neant Divin” este
Taina Tatal in Sine, Trifiintialitatea in Sine. ,,Neantul Di-
vin” nu este o Esentd in Sine, ci deja Un Deplin in Sine
Deodata si Continut si Forma. Aici se incurca filosofii,
despartind Forma de Continut ca Ontologie-Origine. O
Fiinta izolata in propria Sa Esenta este o Fiinta incomple-
ta care intr-adevar are nevoie de o functionalitate in afara
Fiintei. O Fiinta Completa este Deodata si Forma si Esen-
ta si chiar mai mult, in semnificatie Mistica Forma este
Continutul si Esenta, iar Continutul este Fiul Formei. Lo-
gica filosofica este Logica dupa caderea din Rai, a ruperii
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Formei de Continut pana la opozitia-contrarietatea lor. Ca
Ontologie, Fiinta in Sine este Totodata Forma si Conti-
nut, ca Fiintialitate nu ca fiintari. Treimea este Fiintialita-
tea totuna cu Fiinta; acestea nu deriva una din alta, ci sunt
Ontologic Deodata. Tatal Absolut este Fiintialitatea si Fi-
inta Absolutd in Sine si de Sine. Tatadl Dumnezeu este
Personalitatea si Persoana Deodata, Fiinta si Fiintialitate
in Sine si de Sine, care nu are nici o legatura cu zisele fi-
intari din afara Fiintei. Fiintialitatea este in Interiorul Fi-
intei si Esenta Fiintei. De aceea Mistic Crestin Fiinta este
Numita mai propriu Personalitatea Fiintiald (vezi vol. Ne-
vointele Isihaste — Repere Mistice in Isihasm). Fiinta Ab-
soluta Crestina este deja Personalitatea in Sine care are in
Sine Persoana si totodata Fiintialitatea Treimii de Persoa-
ne. Dumnezeu Tatil Intruneste in Sine Personalitatea Fi-
intiala Absoluta cu Capacitatea Treimii de Persoane Fiin-
tiale, ca Fiintialitate de Fiinta Insisi, nu ca fiintari din
afara Fiintei. Treimea Crestind nu este Dumnezeu in afara
Esentei-Fiintei in Sine, ci este tocmai Esenta Fiintei in Si-
ne. Dumnezeu Tatdl Ontologicul-Originea Absoluta este
Fiinta Completa, Forma si Continut Deodata si Egal, ca
Fiintialitate in Sine ce Naste Fiinta in Sine. Logica Trei-
mii Crestine este Logica Transcendentald a Fiintialitaii
ce Naste Fiinta, incat Integralitatea Fiintialitate si Fiinta
este Fiinta Completda Absolutd in Sine.

Revelatia Crestind ne aduce noud o Descoperire a ,,Ce-
ea ce este Fiinta in Sine Insasi”, ceea ce filosofic se spune
ca nu este posibil si nici de conceput. Mistica Isihasta
Crestina porneste nsa de la Revelatie.

Ca Mistica Filocalica Fiinta in Sine este Treimea
Dumnezeiasca, iar Energiile Treimii Dumnezeiesti sunt
Harul Necreat. Se pune intrebarea daca Fiinta Dumneze-
jasca in Sine are Fiintari in afard de Sine? Aici este pro-
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blema cea mai Adancd a Misticii Crestine. Aici s-au n-
Curcat primele erezii din primele secole Crestine. Filoso-
fia Greaca existentd punea aceasta problema Crestinismu-
lui. Dumnezeu este Fiinta in Sine Insasi. Ce este Creatia,
fiintarile Directe ale Lui Dumnezeu sau fiintarile Fiintari-
lor Dumnezeiesti?... Filosofia nu admite decat Unicita-
tea-Singularitatea Fiintei In Sine, incat toate fiintialitatile
sunt considerate fiintari-manifestari din afara Fiintei. Dar
Crestinismul vine cu Revelatia Treimii Fiintei in Sine, si
Aceasta Trifiintialitate In Sine insési se face o ,,Noua
Filosofie”, pur crestind. Treimea astfel nu mai este ca la
Platon functionalitatea din afara Fiintei, ci este Insasi
Esenta Fiintei in Sine Insisi. Fiinta in Sine Insasi este
Treime de Sine si In Sine Ontologic si Substantial Fiin-
tial. Ca Limbaj pur Crestin, Treimea nu este Numar, cum
bine zicea Sfantul Dionisie, ci este Tatal, Sfantul Duh si
Fiul, iar noi Numim pe Dumnezeu Treime dupa Limbajul
nostru de Creatie. Aici este Apofatismul Dionisian Cres-
tin, ca Dincolo de Creatie, dar nu abstractizare si negare
in Sine, ci Transcendere de Sine. Ca Mistica pura Cres-
tind negarea nu existd, in schimb este Transcenderea Din-
colo fara contrazicerea intre cel ce Transcende si cel ce
este Transcens. Transcenderea nu se face prin anihilarea
celor ce se Transcend, ci prin Trecerea Dincolo, Rama-
nand fiecare Ceea ce Sunt, dar Participand la Ceea ce este
Dincolo de Ele. Si ca sa fie aceasta Dubla Realitate Deo-
data si in Egalitate, inseamna ca sunt Doua Substante Fi-
intiale in acelasi Chip Fiintial. Dumnezeirea este Trans-
cendentul fatd de Creatie ca este Substanta Fiintiala
Transcendentala Deosebita de Substanta Fiintiala de Cre-
atie, dar ca Chip in Sine de Fiintd in Sine este Acelasi Chip
de Fiinta, de unde capacitatea de Legatura si Comunicabi-
litate fara anihilare si absorbire. Dumnezeu Fiinta in Sine
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Dumnezeiasca si Creatia Fiinta in Sine de Creatie nu sunt
Doua Fiinte-Absoluturi, ci Doua Substante Fiintiale in
Acelasi Chip Unic Fiintial de Fiinta in Sine. Chipul de Fi-
inta-Fiinta este Unicul Absolut. Aici este fondul Crestin.
Fiinta Lui Dumnezeu ca Substanta Fiintiald Necreata este
Capabila si Infiinteze o Fiintd de Sine de Creatie, care si
Stea in Fata Fiintei Dumnezeiesti ca Fiinta, nu ca fiintari
relative si iluzorii. Dupa caderea din Rai, biata Creatie ui-
ta de Demnitatea de a fi ,,Co-Partenera” cu Dumnezeu si
asa ,,viseaza” o Esentialitate abstracta cu Fiinta Lui Dum-
nezeu. Fondul Crestin este Obiectivitatea Fiintei de Crea-
tie in Fata Fiintei Obiective Dumnezeiesti, ca Intalnire cu
Dumnezeu, nu ca absorbire in Dumnezeu. De aici pentru
Mistica Isihastd Intrebarea: ce este Fiinta in Sine si ce
sunt fiintarile? Pe baza Revelatiei Crestine Chipul de Fi-
inta este Trifiintialitatea. Asa Treimea Fiintiala nu este fi-
intare, ce inseamna ca Fiinta in Sine datorita Trifiintialita-
tii ca Esenta este ,,Un Viu” Fiintial in Sine. Deci, Origi-
nea Viului nu este fiintarea, ci Insasi Fiinta. Viul este On-
tologic nu functional. Viul in Sine este Fiinta, nu functio-
nalitatea Fiintei. Pe aceastd baza se poate vorbi de o Ade-
varatd Viata in Fiinta Insasi Dincolo de fiintdrile Fiintei
de Afara. Filosofic aceasta pare de neconceput, conside-
randu-se orice Viata fiintare, nu Fiinta. Si totusi, Mistic
Crestin, Fiinta In Sine fiind Trifiintialitate in Sine este ca
Viata Pur Fiintiala Dincolo de fiintarile din afara Fiintei.
Dumnezeu ca Trifiintialitatea Absoluta are in Sine Viata
pur Fiintiala Dincolo de toate asemanarile Vietii fiintari-
lor de afara. Aceasta Supra-Viatd pur Dumnezeiascd este
Apofatica fatd de Viata de Creatie.

De retinut este faptul ca Fiinta in Sine are mai Intai
Viata si apoi Supra-Viata Fiintei se Prelungeste in afara
ca Viata-fiintari. Filosofic, Fiinta este Dincolo de Calitati,
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deci Dincolo de Viata, de Miscare si chiar de Constiinta.
Mistic, Fiinta in Sine are mai Intai Viati, Miscare si Con-
stiinta si apoi Acestea se Transpun si ca fiintari. Dar Via-
ta, Miscarea si Constiinta Fiintei in Sine sunt Dincolo de
toate asemandrile Vietii si Constiintei fiintarilor. Acest
fapt este greu de patruns si de admis. Este un pericol a
falsifica Fiinta in Sine cu asemanarile fiintarilor-manifes-
tarilor. Fiintarile sunt relative si limitate, pe cand Fiinta in
Sine este Permanenta si Necuprinsa. De aici, filosofii au
Gandit un Sistem pe planuri de la Fiinta in Sine la ,,un in-
termediar” functional ca Idei-Arhetipuri si apoi in jos la
,forme si obiecte”. Aceasta nu se potriveste cu Mistica in
Sine. Mistica inseamna Trairea Fiintei in Sine, nu Trairile
fiintarilor fata de Fiinta.

Mistica pur Crestina este Trairea Fiintei Insisi ca pro-
prie Fiintialitate, nu ca fiintari n afara Fiintialitatii insési.
Filosofia crede ca Fiinta este incapabila sa Traiasca prin
Sine Insisi si asa are nevoie de instrumente de afara prin
care sd faca iluzia unei trdiri... Ca Mistica pur Crestina,
Fiinta este Capabila sa Traiasca prin Sine Insisi, nu prin
instrumente de afard. De aceea Fiinta Crestina este Trifi-
intialitate de Sine si in Sine, prin care poate Trai ca Sine
si in Sine si Dincolo de fiintarile de afara. Constiinta Fiin-
tei in Sine, Miscarea Fiintei in Sine, Viul Fiintei in Sine,
nu sunt instrumente de fiintare, ci sunt Fiintialitate de Fi-
inta Insasi, Insasi Fiinta in Sine Insdsi. De aici Fiinta
Crestind este Treime in Sine si de Sine, ca Chip Fiintial,
nu ca Divin-Neant Fiintial. Limbajul pur Mistic este altul
decat Limbajul filosofic, de aceea multora li se pare curi-
os si aparte. Fiinta in Sine inseamnd Chip in Sine, iar
Chipul in Sine Tnseamna Trifiintialitate de Sine. Acestea
sunt Categoriile Cunoasterii Mistice. Fiinta fard Chip in
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Sine nu mai este Mistica §i Chipul in Sine fara Trifiintia-
litate de Sine, la fel, nu mai este Chip Mistic. Asa Fiinta
in Sine este Chip Trifiintial. Revelatia Crestina Descope-
rd Acest Chip Trifiintial ca Treimea Dumnezeiasca Tatal,
Stantul Duh si Fiul. Ca Limbaj pur Crestin, deci, Fiinta in
Sine este chipul Trifiintial in Sine. Si de aici, apoi, Des-
coperirile Revelatiei asupra Trifiintialitatii in Sine, ce este
Fiinta nu fiintari. Treimea Crestina este Fiinta Insasi, nu
functiuni-fiintari. Ce sunt fiintarile, atunci? Fiintarile sunt
Energiile Harice. Treimea este Fiintialitate si Energiile
sunt functiuni de Miscare de Fiintialitate. Harul este astfel
Inteligenta Treimii, Ratiunile Necreate, Acele Idei in Sine
despre care vorbeste si filosofia. Inteligenta-Harul nu este
Constiinta Fiintei-Treimii, ci Ecoul de afara al Constiintei
Treimii Fiingiale. Inteligenta-Harul este functionalitate-fi-
intare. Inteligenta-Harul, Sofia Divina, este Intermediarul
dintre Fiinta-Treime in Sine si fiintarile-manifestarile de
Afara. Teologic, prin Har se face Legatura cu Fiinta in Si-
ne. Ca Limbaj pur Mistic Crestin pe baza Revelatiei, Fiin-
ta in Sine este Treimea Dumnezeiasca si Energiile Misca-
rii de Treime sunt Energiile-fiintarile Fiintei in Sine. Trei-
mea nu este fiintari, ci este Fiintialitatea Insasi. Fiintiali-
tatea-Treimea este Tatdl, Sfantul Duh si Logosul-Fiul,
adica Constiinta Fiintiala-Tatal, Miscarea-Memoria Fiin-
tiala Duhul, Limbajul-Semnificatia Fiintiala Logosul-Fi-
ul. Repetam, acestea nu sunt fiintari, ci Fiintialitati ale Fi-
intei in Sine Insisi. Acestea sunt Supra-Arhetipurile apoi
ale Arhetipurilor fiintarilor Harice, ale Inteligentei Divi-
ne, Sofia. Tatal este Constiinta Necuprinsa Fiintiald in Si-
ne Tnsasi, Sfantul Duh este Miscarea-Viata-Memoria Viu-
lui Constiintei Tatalui-Fiintei Insasi si Logosul-Fiul este
Spiritul-Existenta Fiintial in Sine Insusi.
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Tatal este Eul Absolut Fiintial in Sine, Sfantul Duh este
Miscarea-Memoria-Fata Chipului Fiintial al Tatalui si Fiul
este Asemanarea-Limbajul-Semnificatia Chipului Fiintial
(vezi si Memoriile unui Isihast). Ca Mistica, noi Vorbim
de o Supra-Constiinta Fiintiala Tatal, de o Inteligenta Fiin-
tiala Sfantul Duh si de o Gandire Fiintiala Logosul-Fiul.
Aceste Supra-Arhetipuri sunt baza Arhetipurilor Harice ale
Fiintarilor Energetice. Constiinta este Ontologica in Tatal,
Inteligenta este Ontologica In Sfantul Duh s1 Gandirea este
Ontologica in Fiul-Logosul. Constiinta Tatal este Dincolo
de Toate Constiintele si, totodata, Originea Constiintelor.
Sféantul Duh este Dincolo de toata Inteligenta si, totodata,
Originea tuturor Inteligentelor, iar Logosul este Dincolo de
toate Ratiunile si, in acelasi timp, Originea tuturor Ratiuni-
lor. Apofatismul Fiintei-Treimii este Th acest Dincolo On-
tologic, dar Sursa a tot ce Existd. Pe aceasta baza, noi fa-
cem ca Isihasm céteva Descifrari prin care ne Identificam
fata de filosofie si de celelalte mistici. Asa, schematic, am
putea face si noi ,,un fel” de Model Crestin, n raport cu
Modelele celelalte:

I. Dumnezeu in Sine:

— Fiinga-Trifiintialitatea-Treimea, Dumnezeirea

— Energiile Necreate-Harul, Fiintarile pur Dumneze-
iesti, Divinitatea.

II. Limbajul de Creatie, Logosul intrupat, zisul
Spiritual Constient de Creatie.

I1I. Creatia in Sine:

— Fiinta de Creatie Trifiintiala, Sufletul, Chip de Dum-
nezeu in Creatie.

— Corpul, Energie de Creatie, fiintarile de Creatie, Chip
de Har in Creatie.
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Ca Mistica Isihasta Crestind, Chipul de Suflet este Fi-
inta in Sine de Creatie, ca Trifiintialitate de Creatie, Chip
Trinitar al Sufletului: Eul-Constiinta, Duhul-Fiinta, Spiri-
tul-Limbajul. Deci Sufletul in Viziunea Crestina intrunes-
te in El categoriile de Constiinta-Subiect, de Inteligen-
ta-Duh si de Gandire-Spirit. Grecii au Trihotomia: Spirit,
Suflet-Vital, Corp; Spiritul ca elementul Inteligent ce se
Tmbraca in Materie-corp prin Intermediul Sufletului-Pne-
uma-Vitalul-Suflul. La Aristotel Spiritul este Psiho-Inte-
lectul. Misticile Oculte considera Sufletul ca fiind Corpul
Astral, Corpul Dorintelor, Corpul Karmic, Mentalul Infe-
rior, realizarea experimentelor Vietii. In viziunea Crestina
este Dihotomia Fiinta-Suflet si Energiile-Corp. Sufletul
ca Fiinta de Creatie este Chip Trifiintial, Chip, Fata, Ase-
manare (Eul, Duhul, Logosul-Spiritul), iar Corpul, la ran-
dul sau, este Trienergetic, Informatie-Mental, Energie-Vi-
tal, Substanta-organe Corporale.

Mistic este apoi Intrepatrunderea Suflet si Corp ca In-
tegralitatea Psihologica: Minte (Intrepatrundere Consti-
intd de Suflet si Mental de Corp), Afect (Intrepatrundere
Duh de Suflet si Vitalitate de Corp), Vointa (Intrepatrun-
dere de Spirit-Limbaj de Suflet si Substanta Organica).
Filocalia vorbeste de aceasta Integralitate Suflet si Corp
cand defineste cele Trei Functiuni ale Fiintei noastre, ca
Minte, Simtire si Vointa. In Limbajul obisnuit se foloses-
te definirea Psihologica de Minte, Simtire si Vointa, cand
este vorba de Numirea Sufletului. Ca Mistica, in Adancul
Sufletului, se spune Constiinta-Eu, Duh, Logos Cre-
at-Spirit. Trifiintialitatea Sufletului este Aceasta Triada in
Sine pur Spiritualad-Fiintiald, Dincolo de Mental, Simtire,
Vointa. Mintea Sufletului in Sine este Eul-Constiinta pu-
rd. Simtirea Sufletului este Duhul de Suflet Miscarea pur
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Fiintiala a Sufletului, iar Gandirea Sufletului este Logo-
sul-Spiritul de Suflet. Vointa Sufletului in Sine este Con-
stiinta-lubirea, Simtirea Sufletului in Sine este Du-
hul-Dragostea si Gandirea in Sine a Sufletului este Spiri-
tul-Daruirea (vezi si Triadele Mistice din Memoriile
unui Isihast). Prin aceasta noi nu introducem discursivul
in Fiinta in Sine, ci Rostim Mistic Supra-Ontologicul Fi-
intei in Sine. Fiinta se ,,Rosteste” dar nu se ,,Numeste”.
Eul, Duhul, Spiritul, sunt Rostiri in Sine, nu sunt Nu-
miri-definiri-fiintari-functionalitati-fenomenalitati.  Eul,
Duhul, Spiritul sunt Cunoastere Mistica Directa, nu prin
Intermediari-Instrumente. Eul, Duhul, Spiritul nu sunt fa-
cultati-functionalitati, ci Fiintd Insdsi care se Rosteste pe
Sine, nu se Numeste de ceva din afara de Sine. Aceste
Rostiri Mistice ale Fiintei Sufletesti nu sunt Gnostica,
sunt ca si Revelatia Treimii Fiintiale Dumnezeiesti. Aces-
tea sunt Rostiri Mistice Revelate, care in pofida Trans-
cendentalitatii lor, se Descopera totusi chiar si Cunoaste-
rii Discursive din afara Fiintei. Rostirea Poetica este con-
siderata singura posibilitate de Rostire a Fiintei de catre
Limbajul Instrumental al Conditiei noastre de Creatii.
Mistica este Poezia Transcendentald. Rostirile Mistice
sunt Poeziile Transcendentale. Acest Limbaj Mistic este
Rostirea Revelatiei despre Fiinta in Sine, ca Dumnezeu si
ca Suflet. Constiinta-lubirea, Duhul-Dragostea, Spiri-
tul-Daruirea (si celelalte Triade Mistice consemnate de
noi in ,,Memoriile unui Isihast’’), nu sunt Numiri din afara
Fiintei, ci sunt Rostiri ale Fiintei Insasi, sunt Rostiri Mis-
tice ale Revelatiei Fiintei. Mistica nu ,,Numeste” pe Dum-
nezeu Tatal ca Eul-Constiinta Absolutd, ca un atri-
but-functiune-facultate, ci Rosteste Mistic in Sine pe
Dumnezeu Tatal ca Fiintialitate Constiinta in Sine, Onto-
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logica in Sine, ca Fiinta Insisi. Tatil-Constiinta, Du-
hul-Miscarea, Logosul-Rostirea, nu sunt ,,Numiri”, defi-
niri din afara, ci sunt Rostiri de Esenta in Sine, care pot fi
si ,,Numite” ca Prelungire-Ecou de Rostire in Sine. Aici
este Taina Limbajului din Launtrul Fiintei si din afara Fi-
intei. Limbajul in Sine este Intai al Fiintei in Sine, ca
Rostire Directa de Sine. Chipul de Limbaj este al Rostirii
si apoi al Numirii din afard. De aici Mistica celor Doua
Limbaje ale Misticii Crestine, ca Limbaj al Fiintei Insasi
si ca Limbaj al Energiilor de Fiinta. Noi dupa Caderea din
Rai am uitat de Limbajul Rostirii Directe de Fiinta-Suflet
si am ramas cu Limbajul de ,,Numire” al Mentalului Cor-
pului Energetic. Ca realitate Integrald noi poseddm ambe-
le Limbaje deodata, fard amestecare si fara contrazicere.
Sufletul ca Fiinta in Sine de Creatie are Limbajul ,,Rosti-
rii Fiintiale” si Energiile Corpului au Limbajul ,,Numiri-
lor-Informatiilor” de afara. Dupa caderea din Rai avem
tendinta sd inlocuim Limbajele, sa le amestecam, fapt in
care cad multe Mistici si filosofii. Ca Isihasm noi trebuie
sa avem mare atentie sa distingem Limbajul ,,Rostirii”
Directe de Suflet cel Dincolo de Energiile Corpului care
au Limbajul lor Energetic.

CAPITOLUL XXXVII
Fiinta de Creatie si Energiile Sale
dupa Caderea din Rai

Mistica Isihasta Crestind fara deosebirea Fiintei de
Creatie si a Energiilor Sale ca stare de Rai si ca stare du-
pa caderea din rai, este incompleta. Toate filosofiile si
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misticile au Memoria caderii dintr-o ,,Ancestralitate Per-
fecta”. Crestinismul vine cu Revelatia unei Ancestralitati
de Fiintd de Creatie Integrala Suflet-Fiintd si Ener-
gii-Corp, caderea facandu-se cu aceasta Integralitate, nu
doar ca Spirit care cade Tn Intunericul materiei. Tntuneri-
cul caderii nu este Tnvesmantarea in materii-energii, ci or-
birea Sufletului-Fiintei de Creatie fata de Dumnezeu Fiin-
ta Creatoare, care-i aduce totodata si orbirea fatd de Sine
nsusi. In Rai Creatia este Vedere-Lumina si ca Suflet-Fi-
inta de Creatie si este Lumina-Vedere si ca Energii-Corp,
ca doua planuri deodata fara contrariere. Adam in Rai ve-
dea si cu Sufletul Direct pe Dumnezeu, si cu Ochii Tru-
pesti in acelasi timp, desi fiecare Vedere era in felul sau,
ca Fiinta si ca Energii. S-a relatat anterior ca Energiile Fi-
intei nu sunt Emanatii Directe din Fiinta, ci din Miscarile
Fiintei. Fiinta are propriile Ei Miscari datorita Trifiintiali-
tatii Sale Esentiale din Sine Insusi. Fiinta Crestind nu este
Nemiscare in Sine Insisi, ca este Trifiintialitate in Sine
Insasi, nu singularitate Absoluti. Fiinta in Sine Insdsi nu
este simplul Absolut, ci Simplul Trifiintial Absolut. Unul,
in viziunea Crestina, incepe cu Trei ca Unul. Unul-Trei-
me in Sine este Unul Fiintial. Treimea nu este functiune
ca treimea neoplatonicienilor sau ca alte Treimi filosofi-
co-mistice, ci este Trifiintialitatea in Sine Insasi. Functio-
nalitatea-manifestarea este a Unului-Treime, de la Trei-
me, nu de la Unul. Ipostasurile-Persoanele Treimice Cres-
tine sunt Unul-Treime si de la Unul-Treime se deschide lu-
mea fiintarilor-fenomenalitatii. Dumnezeu este Unul-Trei-
me ca Trifiintialitate in Sine Insasi, ca Fiintd in Sine, si
apoi este Har-Energii Necreate ca functionalitati pure de
Fiintd Dumnezeiasca. Acest Chip este Transpus-Tradus
de Dumnezeu in Creatie, incat si Creatia are ca Suflet-Fi-
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inta de Creatie ca Trifiintialitate Suflet si apoi Energii de
Fiinta-Corp ce Emana din Miscarile Trifiintialitatii Suflet,
nu din Suflet direct, care este Indestructibil si fara putinta
de faramitare sau impartire. Sufletul-Fiinta de Creatie
este Chip de Dumnezeu Treime i Chip de Energii Har,
de unde Dihotomia Crestina ca Suflet si Corp, adica Fiin-
ta de Creatie si Energii de Fiintd de Creatie. In Limbajul
pur Mistic Crestin nu este ca la greci, Spirit, Suflet si
Corp, ci este Chipul de Dumnezeu, Fiinta de Creatie Su-
fletul si Har de Creatie Corpul, Energiile Fiintei de Crea-
tie. In viziunea Crestina nu este dualitatea contrard Spirit
si materie, c¢i Dihotomia Inrudita Fiintd si Energiile de
Miscare ale Miscarii Fiintei. Fiinta Crestina fiind Trifiin-
tialitate in Sine, are propria ei Miscare in Sine Insisi,
Viul Fiintial in Sine, si astfel din Aceasta Miscare Trans-
cendentald Iese si o Miscare functionald in afard, de Mis-
care Energetica. Energiile nu sunt Insesi Miscarile Fiintei,
ci Misciarile Miscarii Trifiintialitatii Fiintei. In Trifiintiali-
tatea Fiintei in Sine nu este o Miscare functionala, ci o
Miscare pur Fiintiala-Fiintiala si Aceasta apoi se rasfran-
ge in afard ca migcare functionala-energetica. Energiile
Emana-les ca Miracol Obiectiv din Puterea Miscarilor
pur Fiintiale, ca miscare secunda functionald. Noi dupa
Caderea din Rai nu mai stim cum este Miscarea Prima Fi-
intiala Directa, ramanand doar cu miscarea secunda Ener-
getica si de aceea facem din Fiinta o ,,Nemiscare n Sine”.
Mistica pur Crestina accentueaza tocmai pe Miscarea Pri-
ma a Fiintei in Sine, datoritd careia este posibild migcarea
secundd Energetica-Harica. Se face deosebirea dintre
Miscarea Transcendentala Fiintiald si miscarea de Misca-
re Fiintiala ca miscare Energetica. De aceea Mistica Isi-
hasta Crestind este dubla Mistica, a Miscarii Transcen-
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dentale Fiintiale si a miscarii Energetice Corporale. Cor-
pul-Energiile astfel nu sunt straine de Suflet, ci Tnrudite
cu Miscarile de Suflet-Fiinta din care, de fapt, Emana.
Multi se intreaba cum apare materia? Unii o cred Coexis-
tentd cu Spiritul dar in opozitie, iar altii o considera o
Creatie a Spiritului. Multi considera ca adevarata Creatie
este materia in care Spiritul isi Inoculeaza principiile sale
Spirituale. In sens Mistic Crestin, Creatia Lui Dumnezeu
nu este Simpla materie-functionalitatea fenomenalitatea,
ci este Fiinta Integrala de Creatie, ce are totodata propria
ei functionalitate-Har de Creatie, ca Energii-materie. Ma-
teria este Chip de Energii-Har de Miscare de Fiinta Crea-
ta. Harul-Energiile Necreate sunt Chipul Creator al Ener-
giilor Create, materia. Energiile Create-materia nu sunt
negativul Sufletului si nici instrumentul Sufletului prin
care se manifestd pe Sine Insusi. Aici se fac unele confu-
zil. Energiile Fiintei nu sunt instrumente ale Fiintei prin
care Fiinta se Misca si se Cunoaste pe Sine Insasi. Fiinta
ca Trifiintialitate in Sine are propria ei Miscare si Cu-
noastere pur Fiintiala in Sine si de Sine. Energiile Fiintei
sunt Harul-Stralucirile de afara ale Miscarii si Cunoasterii
pur Transcendentale Fiintiale, ca Ecou de Trifiintialitate
in Sine. Functionalitatea este in Actul de Creatie, nu in
Miscarea Insdsi. Dumnezeu nu este constrans-nevoit in
Sine sa Creeze, ci Creeaza Deliberat si Supra-Constient.
Dumnezeu Tatél se Misca in Sine ca Fiinta Absolutd prin
Purcederea Sfantului Duh si Nasterea Fiului.

In Nasterea Fiului Absolut Tatil se Regiseste pe Sine
Tnsusi si totodatd se Multiplica pe Sine Insusi, tot ca sine
Tnsusi, desi peste Sine Insusi. Tatil se Daruieste Total pe
Sine in Fiul si Fiul nu Pierde pe Tatil, ci il Evidentiaza
inca o data. Fiul, la randul Sau, in Intoarcere spre Tatal,
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desi se Daruieste pe Sine, nu o face cu ,,Mainile Goale”,
ci aduce un ,,Dar” propriu, care este ,,Creatia”. Aici este
Originea Creatiei in Fiul-Logosul, ca ,,Dar” spre Tatal.
Tatal nu are nevoie de Creatie, ci este Supra-Implinit in
Nasterea Fiului. Fiul insa se Supra-implineste prin acest
Dar de Creatie, nu in sens de necesitate Fiintiala, ci de
Participare Fiintiald ca Raspuns Filial Transcendental. De
aceea Creatia Incepe de la Fiul-Logosul si Cuvintele in
Sine Fiintiale ale Logosului se fac Scanteile SupraArheti-
purile Creatiei. Creatia astfel nu este Fiinta Dumnezeias-
ca in functionalitate spre Creatie, ci este Limbajul-Logo-
sul Dumnezeiesc ce se face functionalitate de Creatie. Nu
Fiinta Dumnezeiasci Insasi Fiinteaza in fiintarile de
Creatie, ci Limbajul pur Fiintial Dumnezeiesc se face Fi-
intare de fiintari de Creatie. Creatia incepe cu Fiul-Logo-
sul, are in Sine pe Logosul, se Inrudeste cu Dumnezeu
prin Logosul, Comunica real cu Dumnezeu prin Logosul.
Logosul este Vorbirea-Rostirea pur Fiintiald Dumnezeias-
ca si aceastd Rostire se face mobilul de Creatie si Esenta
de Creatie este Rostirea Logosului, care Creeaza real si
obiectiv Creatia ca ,,Dar” adus Tatalui, ce nu poate fi o
»iluzie”, ca ar fi o impietate. Creatia, ca fond de Logos
Fiintial, nu mai poate fi 0 contrarietate-negativitate, ci o
»Lauda-Cantare” a Fiului adusd Tatalui ca Raspuns In-
tra-Fiintial, in Trifiintialitatea Absoluta Dumnezeiasca.
De aici Sacralitatea Creatiei in Sine, ca ,,Dar-Cantarea”
Fiului fata de Tatal Fiinta in Sine. Creatia este Perfecta si
Demna de a fi ,,Dar” al Fiului spre Tatal. Darul acesta
este Insa ,,Un Dar Viu” de Creatie, care Lauda si Canta si
ca Sine Insusi pe Fiul-Logosul Esenta de Creatie. Aceasta
este Mistica in Sine de Creatie, ca ,,Dar-Fiinta” de Crea-
tie, ca Lauda-Cantare Logos. In acest sens, Mistica de
Creatie nu poate fi decat Logos-Centrica. Fara Logos nu
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poate fi Mistica de Creatie. Logosul-Hristos astfel nu
poate fi cu nimic inlocuit in Mistica de Creatie. Fara Lo-
gosul-Hristos, Creatia se pierde ca Esenta. De aici necesi-
tatea Crestinismului, nu ca Religie oarecare, ci ca ,,Rega-
sirea Esentei de Creatie” a Creatiei cazute. Prin caderea
din Rai, Creatia pierde, in primul rand, ,,Ochiul Logos”,
pierde Rostirea Transcendentala de Chip Logos, de unde
»mutenia si orbirea” sufletului pacatos. Sufletul pacatos
este ,,orb si mut”, ramanand doar cu ,,auzul”. De aici Mis-
tica Rugaciunii Isihaste. Noi nu mai Vedem si nici nu mai
putem Vorbi Direct cu Dumnezeu, putem insa sa ,,ascul-
tam” Glasul Lui Dumnezeu. Mistica Isihasta este coboré-
rea Mintii Energetice de Corp 1n Inimé, unde este Pecetea
Ochiului Logos; in Inimd Mintea se ,,Roaga”-Strigd cétre
Dumnezeu, Strigat pe care Sufletul, ce se leagd de Corp
prin dreptul Inimii, Tncepe sa-1 audda, Rememorandu-si
Limbajul-Rostirea pura de Suflet-Fiintd de Creatie. Fon-
dul rugaciunii Isihaste este ,,Regasirea Rostirii Logos a
Sufletului nostru” pierduta de pacat, Regasire care va da
apoi Deschiderea Ochilor Sufletesti. Vederea Transcen-
dentala Sufleteasca nu este posibila decat dupa Rememo-
rarea Limbajului Logos din Suflet. De aceea Isihasmul fa-
ra Logosul-Hristos nu este posibil. Unii zic cad Venirea
Lui Hristos Deschide ,,Ochiul Mintii” (cel din frunte).
Este adeviarat si aceasta, dar ca efect al ,,Deschiderii
Ochiului Suflet” si al Rememorarii Rostirii Logos din Ini-
ma. Asa, Centrul prim in Isihasm este Inima, unde cores-
punde Ochiul Logos si Vorbirea Logos a Sufletului. Hris-
tos Actioneaza intai pe Suflet-Fiinta de Creatie si apoi, ca
efect al acesteia, si pe Corpul Energetic Mental. Aureola
Capului la Sfinti este Aureola Harica-Energetica a Mintii
Corpului, ca Indumnezeire exterioara. Dar ca Indumneze-
ire Interioara este Indumnezeirea Sufletului prin Vede-
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rea-Ochiul Logos si Rostirea-Vorbirea Logos-Hristica.
Isihasmul este ,,Tacerea-Linistirca Mintii Corpului” in
Rostirea si Vederea Transcendentald Fiintiala a Sufletu-
lui. Isihasmul este Contemplarea Mintii Corpului, [lumi-
narea Mintii, dar este Adanc ,,Dialog Fiintial in Absolut”.
De aceea Isithasmul este Dubla Mistica. Misticile necres-
tine se opresc in Mistica Mintii, a energiilor Corpului. Isi-
hasmul face si al doilea ,,pas”, in Mistica Fiintiala Dinco-
lo de Energii. Fara Intelegerea Dihotomiei Crestine, Fiin-
ta-Suflet si Energii-Corp, Isihasmul este gresit interpretat.
Sa vedem 1insd ce anume a produs caderea Creatiei din
Rai, care ne anormalizeazd ,,Calea Celor Doua Mistici
Crestine”, de Fiinta si energii. Am incercat o Reprezenta-
re Simbolico-Iconografica a Creatiei.

Dublul Suflet (triunghi)
/ % ca Supraconstiinta de

Participare a Sufletului,
care arc urcus de

Ochiul Logos si Haric

Energeticul prefigurativ

Sufletul-Fiinta noastra in Sine, Psihicul in Sine
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Acest ,,Dublu Suflet” este Indumnezeirea normala spre
care noi trebuie sa urcam. Datoritd pacatului, acest Dublu
Supra-Constient se face dublu Sufletesc inconstient-sub-
congstient, ca adaos al caderii Creatiei. Si asa, Sufletul
nostru dupa cadere are o configuratie anormala. Se intu-
neca, se invaluieste Ochiul Logos si Haric din adancul
Sufletului si dublul Supra-Constient al Sufletului se face
un dublu Sufletesc patimas. De aici, consemnarea Filoca-
lica de Suflet ca Minte, Pofta, Tutime.

Suflet pacdtos cu Supra-Constientul anormalizat

Unii considera cd Sufletul nostru prin Esenta Sa ar
avea zone de Constiinta si inconstienta, de Rational si ne-
rational. Aceste zone de ,,pofta si iutime”, de neconstiin-
ta, sunt adaosurile-anormalizarile caderii Creatiei din Sta-
rea Perfecta de Rai. Daca nu ar fi fost caderea, nu ar fi
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existat complexul manifestarilor contradictorii si negati-
ve, de opozitii. De aici Mistica noastra dupa cadere, ca
Suflete care-si Asuma pacatul, ca Misticd mai intai de
Restabilirea normalitatii de Rai si apoi Intrarea in Mistica
adevarata a IntAlnirii Creatiei Integrale cu Dumnezeu
Creatorul. Restabilirea se face prin Purificarea de adaosu-
rile pacatoase depuse in subconstientul caderii atat de la
nivel de Suflet, cat si de la nivel de Corp-Energii. Noi
avem dupa cadere Dublul subconstient ca adaos in jurul
Sufletului si ca adaos in jurul Corpului. De aici Comple-
xul Mistic al Purificarii, care pe multi ii sperie.

CAPITOLUL XXXVIII
Fiinta de Creatie se pierde
dacd nu ramane in Fiinta Creatoare

Creatia ca Fiinta Creata ar parea ,,suficientd” in Sine,
fapt prin care nu ar mai avea nevoie de Dumnezeu, ca 0
,Naturd” in ea insési. S-a relatat ca Dumnezeu Creeaza
obiectiv Creatia prin Logosul-Fiul, care isi Intrupeaza in
Fiinta Creata de Creatie Cuvintele Logos, facandu-se Su-
pra-Arhetipuri, baza de Creatie. Aici este Taina de Crea-
tie in Viziunea Crestind. Gandirea Logos de Creatie este
prin Cuvintele Necreate Logos. De aici problema Intrupa-
rit Dumnezeiesti prin care Dumnezeu Creeazd Creatia.
Fiul-Logosul este numit de unii Intelepciunea Lui Dum-
nezeu. Logosul-Fiul este Rostirea-Vorbirea in Sine a
Sfintei Treimi Dumnezeiesti, este Limbajul Fiintialitatii,
nu ca exterior functional, ci Fiintial in Sine. Cuvintele
Logos sunt Cuvinte Fiintiale Dincolo de toate asemana-
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rile Vorbirii de Creatie. Dar aceste Cuvinte pur Fiintiale
Dumnezeiesti se fac Chip al Vorbirii Create. Existenta
Vorbirii Create este doar prin Preexistenta in Sine a Vor-
birii Necreate, altfel nu ar exista Chip de Vorbire in Crea-
tie. In Sens pur Crestin, tot ce existd in Creatie are Chip
Preexistent n Supra-Chipul Necreat Fiintial Dumneze-
iesc, altfel nu ar Exista nici Chip de Creatie, dar fara con-
fuzie sau amestec. Asa, Cuvintele Fiintiale Logos sunt
Sursa din care lese Gandirea de Creatie in Vederea Crea-
tiei. Creatia nu este Ontologica in Dumnezeu, cum sustin
filosofii, nici ca Arhetipuri-Principii in Sine, ci este Crea-
ta Deliberat de Gandirea Logos in afara Gandirii in Sine
Logos. Creatia nu este Tn Dumnezeu Ontologic, nici ca
»preexistenta principiald”, ci devine Existentd doar dupa
ce este Creata de Gandirea in Sine Dumnezeiasca. Creatia
nu are ,,origine” in Fiinta Lui Dumnezeu, ci in Gandirea
Fiintei Lui Dumnezeu. Gandirea Fiintei in Sine Dumne-
zeiesti Creeaza apoi Fiinta de Creatie. Creatia nu este
Chip de Fiinta Directd a Lui Dumnezeu, ci Chip ,,de Chip
de Fiintd”, Chip de Gandire Fiintiala Dumnezeiasca. De
aici starea Creatiei, ca Reald Creatie, dar Inruditi cu
Dumnezeu Creatorul prin Chipul ,,Chipului de Dumne-
zeu”. Creatia ca Chip este Chip de Vorbire Logos Intru-
pat in Vorbire de Creatie. Gandirea de Creatie este aceas-
ta Intrupare-Intrepatrundere de Chip de Vorbire Logos cu
Chip Creat de Chip de Vorbire de Creatie.

Sofia este acest Chip de Logos Intrupat, nu de Logos
Pur in Sine. Intelepciunea nu are semnificatie in lipsa
Creatiei, ci doar in Creatie. Asa, Sofia-Intelepciunea nu
exista fara Creatie, ci doar ca Logos Intrupat in Creatie.
Sofia este Orientarea Lui Dumnezeu spre Creatie. Ca
Simbol si Iconografie, Sofia-Intelepciunea este reprezen-
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tatd cel mai fidel ca Steaua lui David 5%, Triunghiul cu
varful in jos este Gandirea Necreata Logos si Triunghiul
cu Varful in Sus este Gandirea de Creatie Creata de Gan-
direa Logos, ca ,,Intrupare reciproca”. Creatia este Creati
de Fiinta Necreata Dumnezeu, dar Creatia nu este posibil
si Fiinteze ,,real si obiectiv”, decat dacd Insusi Dumnezeu
Cel Obiectiv in Sine se Face El Insusi si obiectiv de Crea-
tie. Aici este Taina Intruparii Gandirii Logos in Gandirea
de Creatie, ca ,,fiintare” de Creatie. Fara Taina intrupérii
Gandirii Logos in Gandirea de Creatie, toata Mistica si
Teologia Crestind nu mai este Crestina. Creatia nu este o
simpla ,,fiintare”’-manifestare a Fiintei Dumnezeiesti, ca
ar fi o ,,iluzie” si nu o Creatie reala si obiectiva (cum sus-
tin multe mistici). Creatia, pe langa fiintarea-manifestarea
in afara Gandirii Dumnezeiesti, este si intrupare Faptica a
Gandirii Necreate Logos in Gandirea Creata de Creatie.
Fara aceasti Taina a Intruparii Gandirii Logos, nu poate
exista o ,,Fiintd reala” de Creatie. Aici au dreptate si filo-
sofii, ca fard Intruparea Logos Creatia este o iluzie.
Cuvintele Logos se Fac Scéntei de Chip Dumnezeiesc
Obiectiv, care Intrupandu-se in Creatii de Chipuri de Crea-
tie dau Chipurilor de Creatie obiectivitate si realitate in Si-
ne. Creatia este astfel pe baza si in Esenta Intruparii Rosti-
rii-Cuvintelor Logos in Chipul creat. Aceste Cuvinte in Si-
ne Logos Reale s1 Obiective, Fiind fiintiale si Necreate, se
fac Supra-Arhetipurile si Supra-Constiinta Constiintei si
Arhetipurilor de Creatie, Create. In Aceste Supra-Arheti-
puri Logos este Originea Arhetipurilor de Creatie (a Ideilor
in Sine de care vorbeste Platon). In sens Crestin, Ideile in
Sine Platonice nu sunt Insisi Inteligenta Logos, ci sunt
Creatia secunda a ,,Primei Gandiri” in Sine Logos Fiintial,
ca Logos creat. Logosul Necreat Creeaza si un ,,logos Cre-
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at”, ca Transpunere in Creatie a Chipului Sau. Nu Insusi
Logosul Necreat se Face Mobilul Inteligentei de Creatie, ci
Logosul Necreat Creeaza Inteligenta de Creatie si ,,aceasta
Inteligenta Creata” se face miscare Arhetipala in ,,fiintari-
le” de Creatie. Aceasta Inteligenta Creatd ar fi zisul ,,Har
Creat”, Gratia Creata de care vorbesc unii. Dar aceasta
,,Gratie Creata” sa nu se confunde cu insusi Harul Energii-
le Harice Divine, cum fac Catolicii. Treimea Crestina nu
este functionalitate, ci Fiintialitate Tn Sine, de aceea Gandi-
rea Logos este Aceea ce lese in afara Fiintei Dumnezeiesti,
care insd nu se Face Ea Insasi , fiintdri” de Creatie, ci Gan-
direa Logos Creeaza Real pe Chipurile Cuvintelor Sale Lo-
gos si 0 Gandire in Sine de Creatie. Si Aceastd Gandire
Creata se face fiintare in Sine de fiintari de Creatie.

Supra-Limbajul Necreat Logos lese in afara Fiintei
Dumnezeiesti si se Intrupeaza in modalititi Create. Aceste
modalitati Create pe Chipul de Limbaj Logos in Sine sunt
Arhetipurile-Ideile in Sine ale Creatiei. Noi prin Cunoaste-
rea Ideilor in Sine nu ajungem la Tntalnirea cu Insasi Fiinta
Lui Dumnezeu, ci la Intalnirea cu Gandirea Logos-intelep-
ciunea de Creatie a Lui Dumnezeu. De aici, Mistica pur
Crestind, deosebita de cea filosofica, ca ,,depasire” a Idei-
lor in Sine si Intrare-Intalnire Directd cu Logosul Dincolo
de Intelepciunea de Creatie. Intelepciunea te duce pani la
,Poarta Logosului” si ea riméne in afard, trebuind o Tntal-
nire Directd cu Logosul in Sine Insusi Dincolo de Chipuri-
le Create de Logosul Insusi ca Intelepciune de Creatie.
Mistica Isihastd este astfel Mistica Logosului Insusi, nu a
Intelepciunii Logos din afara Logosului.

Iconografic, Sofia Intelepciunea in sens pur Crestin nu
poate fi infatisatd ca Femeie-Fecioara singulara, ci doar
Maica Domnului cu Logosul Intrupat. Si nici ca Lo-
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gos-Hristos Tanar-Copil singular, ci doar ca Intrupat n
Creatie, In Bratele Maicii Domnului. Multi cad in gresea-
la unei mascate ,,feminizari” a Misticii Crestine. Sofia nu
poate avea functii Sacerdotale, fiind Bisericd in care Lo-
gosul Tntrupat este Sacerdotul. Fara Logosul Intrupat,
Maica Domnului nu mai este Maica Domnului si Logosul
Copil fard Maica Domnului nu mai este Logosul Intrupat.
Biserica fara Sacerdot nu mai este Biserica, si Sacerdotul
fara Biserica nu mai este Sacerdot, dar ele nu se ameste-
ca, nu se inlocuiesc §i nu se pot desparti niciodata. Aici
este Taina Creatiei in Viziunea pur Crestina.

Creatia, desi este in Sine Insisi dupa ce este Creatd, nu
poate Supravietui decat prin Logosul Tntrupat din Sine.
Prin caderea din Rai, Creatia pierde pe Logosul din Sine
si ramane ca simpla Creatie in Sine. De aici tragedia ca-
derii. Prin Logosul Intrupat in Creatie, Creatia este Per-
fecta si Vesnica, datorita Logosului Perfect si Vesnic. Fa-
ra Logos, Creatia intra in imperfectiune si moarte. Sufe-
Supravietui fird Logosul Intrupat. Fari Logos, Viata
Creatiei este ,,iadul” Vesnic.

Isihasm, Rostirea Logosului din Suflet

Doamne lisuse, dintr-un Cuvant al Tau m-am Nascut,

Rostirea Unui Cuvant al Tau — Esenta Fiintei mele,

Un Anume Cuvant al Tau a Creat o ,,anume” Fiin-
ta-Sufletul meu.

Aceasta Rostire este Vesnica in Vorbirea Ta Dumne-
zeiascd,

Nici un Cuvant al Tau nu se pierde in uitare

Si prin aceasta sunt §i eu o Creatie Vesnica.
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Aceasta Rostire a Ta este ,, Bataia Inimii” de Suflet

Care niciodata nu se opreste, Fiind Rostirea Ta Vesnica

Si Aceasta este Scanteia Supravietii din Fiinta mea
Creata.

cand m-ai Creat eu am auzit Aceasta Rostire a Ta
Si in Aceasta este Insasi Vorbirea mea de Creatie
Si Viata mea este Aceasta Cantare de Rostire Vesnica.

Eu am uitat Aceasta Rostire a Ta din Addancul Fiintei
mele,

Desi o Simt cd este Insusi Suflul fird de care nu ag
mai ,, Fi”,

Dar as Dori sd pot Regidsi Insdsi Rostirea Ta Dumne-

zeiascd.

Incerc sd dau la o parte toate Rostirile de Creatie,
Fac sa taca totul sa pot Auzi Rostirea Ta,
Cobor Urechea Mintii pe Inima si Ascult cu nerabdare...

Parca Aud... dar dau la o parte toate Auzurile,
Stiu ca Rostirea Ta este Dincolo de toate Rostirile
Si cdand o voi auzi n-am sd o mai confund cu niciuna.

Doamne lisuse, Neincetata Inimii mele Rostire,

Doamne lisuse, Neincetata Sufletului meu Inima-Scan-
teie Dumnezeiasca,

Doamne lisuse, Miluieste-ma, Neincetata Inimii mele
Rugaciune.
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CAPITOLUL XXXIX
Isihasm, Tntruparea Limbajului Logos

Tn cele relatate anterior, noi am Tncercat o conturare a
Viziunii misticii Isihaste. Noi punem ,,problema realitatii”
intr-o Logica noua (daca am putea s-0 numim astfel). Lo-
gica nu este doar ,,un fapt in sine”, este si o Ordine, de
unde orice schimbare de Ordine pare si o schimbare de
Logica. Noi suntem obignuiti sa vedem realitatea pe anu-
mite tipare si Intr-o anumita infatisare, altfel nu o mai re-
cunoastem sau ni se pare ,,neobisnuitd”. De aceea, mai
mult ca oricand, in zilele noastre in orice domeniu se fi-
xeaza Intai ,,termenii”, fara de care totul rdmane ambiguu
si confuz. Din toate cele spuse pana aici referitor la Isi-
hasm, noi am incercat precizarea ,termenilor de baza”,
dar pentru multi incd nu este clard ,Logica Isihastad”.
Multi considera ,,Trairea Mistica” un ,,direct miraculos”,
fata de care Logica raiméane in afard, Limbajul tace si totul
se ,,impune de la sine”. Dar se cere, pe langa ,,Practicd”,
si Cunoastere. Isthasmul poate fi si un ,,pietism” direct,
dar nu satisface decét pe cativa. Filosofii si Inteleptii s-au
straduit sa ne dea o anumitd Logica a realitdtii, pe care
noi ne-o impunem ca ,,zisa Spiritualitate si Cunoastere”.
Se intreaba: Cunoasterea, noi o avem in noi insine, sau
este o ,,invétare”? Avem cu adevarat Constiinta sau ne
formam Constiinta? La fel si Mistica intreaba: Mantuirea,
ca Ultima Esenta a Vietii, este un Fond al Realitatii sau o
,Istoricitate”, o devenire? Filosofia cauta Esentele Onto-
logice ale Originii. Mistica urmareste ,Istoricitatea”,
Esentele in Traire si Viata. Filosofia este invinuita ca este
prea ,,Ideatica”, pana la rupere de Concretul Istoric. Mis-
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tica pare Dincolo si de ,,Ideatic” si de ,,Istoricitatea” exte-
rioard. Aici se incurca multi. Filosoful Platon vedea Lu-
mea in dubla existentd, ca lumea sensibila si lumea Inteli-
gibila, materiala si Spirituald. Aristotel vedea realitatea
materiala si Spirituala de Nedespartit si doar in Unire. Fi-
losofii mai noi vad totul ca o devenire Istorica, pana la o
wevolutie” in sine. In acest context general de Cultura si
Spiritualitate, Mistica este pusa in situatia sa-si arate Ori-
ginea, locul si directia. Asa, Mistica se Inrudeste cu filo-
sofia ca Ontologie-Origine, se Inrudeste cu Religia si Te-
ologia, dar nu se confunda cu niciuna. Unii fac o Mistica
filosofica, din care apoi trec intr-0 Religie mult mai popu-
lara. Altii fac mai mult o filosofic mistica, o mistica Ra-
tionalista si mai putin magica. Mai nou este o tendinta de
mistica oculta, sincretism intre magie si Rationalism. De
aici se pune problema raportului Misticii Crestine fata de
mistica magica si cea Rationalistd. Noi incercam o relata-
re a Isthasmului Crestin in aceasta raportare, de unde apa-
ritia ,,unui Limbaj aparte”, aparent deosebit de Limbajul
pur Filocalic. Noi nu ,,inventdm” un alt Limbaj, dar incer-
cam o ,,corelare de Limbaj pur Filocalic” cu Limbajul ge-
neral, atat al filosofiei, cat si al oricaror mistici necresti-
ne. Noi, cei de astazi, nu mai putem ramane la un ,,singur
Limbaj”, trebuie, vrand-nevrand, sa, fim ,,poligloti”. Noi
trebuie mereu sa traducem propriul Limbaj deodata in
mai multe ,,Limbi”, altfel nu ne mai intelegem si lumea
va fi in vesnic ,,razboi si distrugere”. Noi Crestinii sun-
tem 1n Societatea ,,Neamurilor” si trebuie sa ne ,,pastram
propriul Limba;j”, dar sa folosim totodata si celelalte Lim-
baje prin care putem comunica reciproc.

Filosofii antici greci au crezut ca prin ,,filosofia Gandi-

rii” se explica Realitatea si se ajunge la Esenta Realitatii,
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de unde un fel de ,,Mistica a Gandirii”, zisul ,,Eros al In-
telectului”. Unii considera ca ,,Istoricitatea-manifestarea”
cu Suferinta ei este Esenta care ne descopera Realitatea
Ultima. Asa, par Doua Logici de Intelegere a Realitatii:
logica Arhetipurilor-Ideilor in Sine (Platonice) si Logica
devenirii-istoricitatii, evolutiei. Crestinismul are o Logica
a sa sau este una dintre cele doud? Primele secole ale
Crestinismului au fost o adevarata ,,batalie” intre filosofia
antica si ,,Noul Religios Crestin”. Ereziile de tot felul, ca
si sectele, sunt urme si reziduuri ale acestei confruntari.
Sfintii Filocalici s-au straduit sa ne lase o Viziune cat mai
purd Crestina.

Noi incercam mai intai sd ne consemnam propria noas-
tra Logica, fara de care nu ne putem intelege cu Logica
altora. Mistica Isihasta este ,,Logica Limbajului Hristic”,
Logica Limbajului Logos Intrupat in Creatie. Fara aceasti
Origine, Isihasmul Crestin este confuz.

CAPITOLUL XL

Ontologia Realitatii

Ontologia, Originea Realitatii este fondul Cunoasterii
si Logicii noastre. Ce este Realitatea in sine: este o singu-
ra Realitate sau mai multe, si care este raportul lor? Reli-
gia, Filosofia si Stiinta, fiecare dau cate un raspuns. Filo-
sofia pune problema Originii in sine. La greci, Platon si
Aristotel au conturat aceasta in cate un Sistem. Filosofia
porneste de la Fiinta Absoluta in Sine si apoi manifestari-
le-fiintarile din afara Fiintei, Unul si Diversitatea-Multi-
plul. Platon vede Realitatea in doud Lumi, a Inteligentei
(Ideilor 1n Sine) si a sensibilului-fenomenalului. Aristotel
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le uneste pana aproape de amestecare. Si Orientalii, la fel,
pornesc de la absolutul in Sine si manifestarile iluzive din
afara acestuia. De aici Logica celor Doua Lumi in opozi-
tie, a Esentelor Spirituale si a manifestarilor nespirituale.
Noi, Crestinii, cum vedem?...

Temeiul nostru este Revelatia Scripturii si a Sfintilor
Parinti. Filosofii incearca o ,,Reconstituire a Realitatii” pe
baza capacitatii ,,Gandirii”, iar Stiinta prin cercetarile ex-
perimentale. Creatia dupa caderea din Rai a pierdut ,,Me-
moriile Primordiale” si nu mai are Intuitia directd. Noi
am ramas orbi si muti Sufleteste, am ramas niste ,,Indivi-
dualitati” aparent Corporal materiale, in care intrevedem
niste ,,Esente” Spirituale. Filosofic se considera Realita-
tea ca ,,Un Ceva In Sine Permanent, Fiinta in Sine” si ca o
,lume a manifestarilor”, ca ,,fiintarile” din afara Fiintei.
Sfantul Grigorie Palama (sec. XIV) vine cu niste precizari
de mare importantd. Dumnezeu este Fiintd in Sine si tot-
odata are o ,,Stralucire Energeticd Necreata Har”. Deci
Dumnezeirea Creatoare este Fiintd si Energii Har, Aces-
tea Creand Creatia ca Chip de Fiinta, Suflet, si ca Chip de
Energii-Har, ca Trup-Corp. Cu Sfantul Grigorie Palama
se poate vorbi de o ,,Ontologie filosofica pur Crestind”.
Sfantul Dionisie Areopagitul este completat si incununat
de ,,Revelatia” Sfantului Grigorie Palama. Spune un filo-
sof: Logica este rezultatul Metafizicii. Orice Sistem filo-
sofic are Ontologia sa si, din aceasta, Logica sa. Platon si
Aristotel se deosebesc dupa conceperea ,,Originilor”, de
unde si Logica fiecaruia. Sistemul Platonic si Aristotelic
considera Realitatea in dualitatea polarizata a Esentelor
(Ideilor-Arhetipurilor) si a lucrurilor materiale, Individua-
le. Filosofii mai noi ,,Intelectualizeaza” si, totodata, ,,Isto-
ricizeaza” Realitatea. Se pune problema daca ,,Istoricita-
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tea-devenirea Lumii” nu este aceea care ,,formeaza” con-
tinutul ,,Esentelor”?... Se vorbeste de o ,,Ordine in Sine,
un Logic in Sine”, care Tnsa nu mai este respectat de ,,Is-
toricitatea-devenirea” Individualitatilor. Toate sistemele
filosofice insd au ajuns la ,,acordul” ca Realitatea este
,,un Ceva Esential, ca Fiinta in Sine” si un Ceva in afara,
ca manifestare, complexul Realitatii. Unii vor sa stie ce
este Fiinta in Sine, Absolutul, altii au renuntat ocupan-
du-se de Realitatea manifestarilor in care suntem impli-
cati direct. Religia insd vorbeste de ,,raportul” Realitatii
de afara fata de Realitatea in Sine, Absolutul-Dumnezeu.
Filosofia, Religia (cu Teologia ei) si Stiinta sunt cele Trei
,,Cai de Cunoastere” si cele ,, Trei necesitati” ale noastre.
Nici una nu poate fi despartita de celelalte, ca una contine
cate ceva din celelalte si reaminteste de celelalte. Asa si
Trairea Mistica Isihasta, desi este ,,Religie”, implica Filo-
sofia si chiar Stiinta. Mistica pune in primul rand proble-
ma ,,raportului Dumnezeu si Creatie”, de unde implicarea
in Metafizica, cu intrebarea: Cine este Dumnezeu Fiinta
in Sine si ce este Creatia?, probleme pe care si le pune si
Filosofia. Sistemele filosofice mari vad Realitatea in
,Cerc”, Fiinta in Sine, manifestarea lumii si Intoarcerea
la Fiinta in Sine, intr-un Ciclu (Cicluri) continuu.
Platonicii considera Fiinta in Sine (Apeiron, necuprin-
sul) din care Iese ,,Jumea Modelelor” in Sine, Unul-Bine-
le din care iese Inteligenta cu Inteligibilele (Ideile Arheti-
pale) si Spiritul Gandirea, care prin Coborare in ,,Incorpo-
rare” produce ,,Jumea individualitatilor”, lucrurilor relati-
ve si iluzive. Crestinismul s-a nascut in mediul ,,Spiritua-
litatii” grecesti. Unii considera cd a ,,imprumutat” de la
filosofia greaca notiunile de baza, ceea ce nu este adeva-
rat. Desi Plotin incearcd o iesire din ,,panteism”, filosofia
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greaca este ,panteistd”, pe cand Crestinismul este net
,,Creationism”. Sistemul Platonic vede Realitatea, cum
am Spus:

— Fiinta in Sine, Neantul-Necuprinsul,

— Unul-Binele (Dumnezeu) Modelul Absolut, Unicul,

— Inteligentele-1deile Arhetipale, Modelele in Sine,
Formele Esentelor;

— Sufletul ca Spirit-Gandire si incorporare in lucruri.

Crestinismul vine cu Revelatia ,,Unei Fiinte Chip in
Sine”, nu Necuprinsul ,,neant” Divin, ci Fiinta Treime
Dumnezeiasca. Crestinismul vine cu ,,Descoperirea” a ce-
ea ce este Fiinta in Sine, despre care filosofii zic ca ,,nu
stiu nimic” si ¢4 nici nu se poate spune ceva. Intr-adevar,
»Gandirea” nu poate concepe ce este Fiinta Absolutd in
Sine, dar Religia vine cu ,,Descoperirea” Unei Realitati
care este ,,Dincolo de Gandire”. Fiinta in Sine-Absolutul
nu se poate ,,Gandi”, dar se poate ,,Vedea” si se poate
»Descoperi direct”. Cu Fiinta in Sine trebuie sa te Intal-
nesti direct”, nuU poti sd o Gandesti, sa o concepi mental.
Mai mult, Fiinta in Sine se poate ,,Intalni si Vedea” doar
cu Sufletul direct, cu ,,Ochii Fiintiali Sufletesti”. Deci, fa-
ta de filosofia greaca, Crestinismul are in plus ca ,,Desco-
perd” ce este ,Fiinta in Sine Insdsi” adicd este Fiinta
Chip, Treime de Persoane-Chip. Fiinta in Sine in viziunea
Crestina este Trifiintialitatea in Sine, nu ca Treime func-
tionala din afara Fiintei, ci ca Natura-Esenta Insisi a Fiin-
tei in Sine. Treimea Crestind nu este Treimea Ipostatica
Platonica: Unul-Binele, Inteligentele-ldeile in Sine, Su-
fletul, care apoi, prin Coborére si Incorporare, dau mani-
festarea Creatiei. In viziunea Crestina, Fiinta in Sine este
Trifiintialitatea, ca Fiinta Chip. Daca am vorbi de o filoso-
fie pur Crestina, prima Categorie ar fi ,,notiunea de Chip”,
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nu de Fiintd. Chipul este Ontologicul-Originea-Substratul
Fiintei si nu invers. In viziunea pur Crestina, Fiinta este
in Sine Chip si Chipul este in Sine Fiintial. De aceea, toa-
ta ,,Taina” Fiintei in Sine este ,,Chipul” in Sine, pe care
filosofii I-au uitat si nu l-au luat in consideratie. ,,Chipul
in Sine” este Esenta Persoanei. Persoana exista doar dato-
ritd ,,Chipului in Sine”. Ca Limbaj Crestin, ,,Chipul” este
mai ,,Crestin” decat latinul ,,Persoana”. Dar si latinul
,Persoana” are fondul sau adanc. Chipul este ,,Modelul in
Sine Fiintial”, pe cand Persoana este ,,Chip Fiintial in
Mod propriu”. Treimea de Persoane Dumnezeiesti este
Chip 1n Sine Fiintial in Trei Moduri proprii de Chip. Chi-
pul este ,,Deofiinta Treimii Dumnezeiesti”, iar Persoanele
sunt Unicul Chip in Trei Moduri Personale, fara sa fie
Trei Dumnezei, desi sunt Trei Persoane, intrucat este
Acelasi Chip in Cele Trei Persoane. Mai mult, ca si Cate-
goria de ,,Chip”, categoria de Persoand Dumnezeiasca
este Dincolo de ,,Persoand” in sensul nostru obisnuit. La-
tinul Persoana inseamna ,,masca”, dar nu o ,,masca oare-
care”, ci o ,,masca-descoperire-Fata” a Modului de Chip
propriu din Launtru. La carnavalurile romane se puneau
,,masti”, ca Semne ale Caracterului Chipului propriu din
adanc. Deci, Persoana-masca trebuie sa fie in Analogie cu
,»Chipul propriu din Interior”, altfel nu mai este o masca
veritabila. Asa notiunea de ,,Persoana” are o semnificatie
adanca, a Chipului propriu in ,,Descoperire”, in ,,Eviden-
ta”. De aceea in Limbajul Teologic Crestin Chipul si Per-
soana sunt termeni folositi cu semnificatii proprii, care nu
se confunda, dar se ,,intregesc”. In acest fel se poate spu-
ne ca Teologia Crestina are ,,filosofia” ei proprie, care se
deosebeste net de filosofia Rationalista. Filosofia Crestina
nu porneste de la niste ,,Categorii de Gandire”, ci de la
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,Categorii de Revelatie”, ce se ,,Aratd” direct, nu se ,,de-
duc rational”. Aceste ,,Categorii de Revelatie” se pot apoi
trece si prin ,,proba gandirii”. Sfintii Parin{i au facut
aceasta in ,,raportarea” Crestinismului cu filosofia. Fiinta
in Sine Chip, Trifiintialitatea in Sine, Treimea de Persoa-
ne Chip, Dumnezeu Tatal, Dumnezeu Sfantul Duh si
Dumnezeu Fiul, Fiinta Dumnezeiasca, apoi Energiile Ne-
create Har, Acestea sunt ,,Categoriile de Revelatie” ale
unei ,,filosofii” pur Crestine (daca se poate spune asa ce-
va). Acestea sunt baza ,,Limbajului Crestin”. Noi am n-
cercat in Memoriile uni Isihast — cap.8, un ,.fel de
Limbaj Mistic Crestin”, prin acele ,,Triade”, Limbaj care
pe multi ii nedumereste si chiar 1i contrariaza. Baza este
in aceste ,,Categorii de Revelatie”, proprii cunoasterii
Transcendentale Crestine. Crestinismul este ,,0 filosofie a
Revelatie1”, nu o filosofie a Gandirii, de aceea Crestinis-
mul este ,,Teologia Limbajului Revelatiei si Mistica Lim-
bajului Revelatiei”. Crestinismul 1n aceasta este specific
pur Crestin. Baza Cunoasterii Crestine este ,,Limbajul
Revelat”, nu Gandirea despre Divinitate. De aici ,,afirma-
tia noastra” ca ,,.Limbajul este Superior Gdndirii si Origi-
nea-lzvorul-Arhetipul Arhetipurilor de Gandire”. Fiinta
in Sine Insisi este Limbaj superior Gandirii, iar Gandirea
este Har Energie de Limbaj Fiintial.

Crestinismul nu ,,ijmprumutd” nimic de la filosofia
greaca, dar se ,,Tntélneste” cu filosofia greaca in ,,Convor-
bire-Participare”. Mai ales Mistica pur Crestina se dife-
rentiaza net de filosofia greaca. Mistica Isihasta Crestina
nu este Mistica Gandirii in ,,Urcare Transcendentald”, ci
este Mistica ,,Limbajului Logosului Fiintial”, superior si
Dincolo de ,,Gandirea Misticd Contemplativa”. Isihasmul
este Mistica ,,Cuvantului” Hristic, Mistica Limbajului
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Dumnezeiesc ,,Intrupat in Creatie” si Mistica Participarii
Creatiei la Mistica in Sine a ,,Intruparii” Logosului-Cu-
vantul-Limbajul in Sine al Insisi Fiintei Dumnezeiesti.
Noi, in relatarile anterioare (,,Memoriile unui Isihast”,
.Nevointele Isihaste”, ,,Urcusul Isihast”, ,\scusinta Trai-
rii Isihaste”, ,,Medicina Isihastd”), tocmai aceasta am
vrut sa scoatem in evidenta. Creatia este in Esenta Lim-
baj, nu Gandire, Gandirea de Creatie fiind pe Supra-Ar-
hetipurile Limbajului Logos-Hristic. Fara aceasta viziune
pur Crestind, Isihasmul ca Mistica nu mai este Crestinism
pur si noi vrem sd scoatem in evidentd tocmai specificul
pur al Isihasmului Crestin.

CAPITOLUL XLI
Fiinta in Sine este Limbaj, nu Gandire

Ca Mistica se spune: Constiinta Tn Sine este Limbayj,
nu Géndire. Fiinta in Sine Insasi este Fiinta Chip si Fiinta
Chip este Constiintd Chip s1 Constiinta Chip este Limba;
Chip. Acesta este fondul ,,Mistic al Fiintei, ,,Taina in Si-
ne” a Fiintei. Isthasmul, ca Mistica, este ,, Taina Fiintiala”
in Descoperire si Impartisire. Revelatia Crestind Vorbes-
te de ,Aritarea Tainei Dumnezeiesti” ca ,,Impartasire
Tainica”. Posibilitatea de acces la Taina Fiintei Dumne-
zeiesti este ,,Taina Impartasirii” Hristice, Taina Limbaju-
lui Hristic, Limbajul Logos Fiintial. Logosul crestin nu se
»potriveste” cu Logosul din filosofia greaca. Logosul
crestin nu sunt ,,Arhetipurile Inteligibile” modelele
Gandirii, c¢i Logosul Crestin este Fiintd Chip care are
Limbaj Chip, Acest Limbaj Chip fiind Supra-Modelele
Modelelor de Gandire Harica. Gandirea este Energie Ha-
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rica, nu Limbaj Fiintial. Gandirea Harica este pe Su-
pra-Modelele Cuvintelor Logosului Fiintial Chip, ale Fi-
ului Treimic din Treimea Dumnezeiasca in Sine. Gandi-
rea in Fiintd este sub forma de Limbaj, nu sub forma de
Gandire-Idei si Rationamente. Taina Limbajului Chip al
Fiintei in Sine este Taina ,,Cunoasterii Transcendentale
Crestine”. Cu Dumnezeu Creatia poate Vorbi, dar nu
poate Gandi despre Fiinta in Sine Dumnezeiasca. Cu Fi-
inta in Sine te ,,intﬁlnesti”, Vorbesti ,,direct”. Care este
Limbajul de Vorbire cu Fiinta in Sine? Aici este Taina.
Filosofii considera Gandirea si Contemplarea directa.
Crestinismul considerd ,,Limbajul Tainic Hristic”. lata
Taina Misticii Isihaste Crestine. Isihasmul este Taina
Limbajului-Cuvantului Hristic, Logosul Fiintial Dumne-
zeiesc. Sistemul filosofic platonic si aristotelic nu vorbes-
te de o Treime a Fiintei in Sine, ci de o Treime 1n afara
Fiintei in Sine, o Treime functionala ce ar iesi din ,,Necu-
prinsul nedefinit al unui neant Fiintial in Sine”, ca
Unul-Binele din care ar iesi Inteligentele-ldeile Arheti-
pale si din acestea Sufletul-Spirit si incorporarea in ,,lu-
crurile individuale”. Treimea platonicd este o emanatie a
Fiintei in Sine, nu Insasi Fiinta in Sine. La fel, la Indienti,
este tot o Treime ,,nefiintiala”, tot o Treime functionala
de ,,afara”, Brahman Creatorul, Krisna sustinatorul si Si-
va distrugatorul. Treimea Crestina nu se potriveste cu nici
o treime a filosofilor, fiind o Treime a Insasi Fiintei in Si-
ne, ca Trifiintialitate Fiintd Chip. Chipul inseamnd Lim-
baj Chip, Model Absolut in Sine, dar nu Model in ,,inchi-
dere”, ci in ,,Deschidere”. Chipul este Model ,,Viu” in Si-
ne si Viul este Limbaj in Sine. ,,Viu este Domnul Dumne-
zeu”, zice Scriptura. Viul este Limbaj ,,Model”-Chip.
Chipul este Model Constiinta si Constiinta este Eu-Per-
soana, adica Chip in Mod Propriu. Si concretul Acestei
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Fiinte Chip este Treimea de Persoane Dumnezeiesti, Ta-
tal, Sfantul Duh si Fiul. Treimea Dumnezeiasca este
Esenta de Viu in Sine, adica Esenta de Limbaj Tn Sine. Fi-
inta Chip este Trifiintialitatea in Sine, este Treimea Chip
de Persoane, este Trilimbaj Chip Fiintial in Sine. Limba-
jul astfel este Supra-Gandire si Dincolo de Gandire, este
Constiinta in Sine. Mistica descopera ca Esenta Constiin-
tei este Limbajul, nu Gandirea. Constiinta Fiintei in Sine
este Superioard Gandirii, este Limbajul. De aici afirmatia
Misticii ca Limbajul este Originea Gandirii i nu invers,
cum zic Platon si alti filosofi. Mistica nu este Gandire,
este Limbaj Transcendental, Limbaj Fiintial. Prin aceasta
Crestinismul se deosebeste total de filosofia greaca. Lim-
bajul Fiintial in Sine nu are Idei-Forme Arhetipuri, ci are
Cuvinte Modele Supra-Arhetipuri. Platon a Intuit ,,Arhe-
tipurile de Gandire”, dar nu Arhetipurile de Limbaj Fiinti-
al. Evanghelia ne descopera: ,,La inceput a fost Cuvan-
tul... si prin el toate s-au facut” (Ioan 1, 1). Cuvantul
Dumnezeiesc este Supra-Modelul Modelelor de Creatie.
Platon este panteist, considerand ca Ideile Lui
Unul-Dumnezeu (Binele) se fac Formele-Modelele ,,lu-
crurilor Create”. In viziunea Crestind, Dumnezeu Fiinta
in Sine are El insusi in Sine ,,Un Limbaj Fiintial” ,,Cu-
vantul Logosul Fiintial”, care Creeaza ,,Modelele de
Creatie”, Inteligentele de Creatie si ,,aceste Inteligente
Create” nu se pot confunda cu ,,Cuvintele Logos Fiintia-
le” Creatoare. Limbajul Fiintial Dumnezeiesc prin Cu-
vantul Logos Fiintial Creeaza ,,Limbajul de Creatie” si
Limbajul de Creatie se face manifestare de Creatie. Nu
Cuvintele-Modelele Fiintiale Dumnezeiesti se manifesta
in forme de Creatie, ci Dumnezeu creeaza ,,Modele de
Creatie dupa chipul Propriilor Sale Modele chip Fiintial”
si aceste Modele Create ,,intrupare de Modele Necreate”
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se fac apoi Manifestare de Creatie. Platon si toti ceilalti
filosofi vad Creatia ca manifestarea ,,Inteligentei” directe
de Dumnezeu, ca manifestarea Lui Dumnezeu Tnsusi in
Creatie. In viziunea Crestind Dumnezeu nu are nevoie si
se Manifeste in Creatie, ca este ,,Deplin in Sine”, este
Limbaj Total in Sine, incat Dumnezeu Crecaza manifes-
tarea de Creatie, nu se manifestd El in Creatie. Creatiile
nu sunt ,.fiintarile” Fiintei Dumnezeiesti, ci Dumnezeu
Creeaza si o ,,Fiinta de Creatie” reala si obiectiva, si prin
Fiinta Creatda Dumnezeu Creeaza ,,fiintarile” manifestari-
le de Creatie. Creatia este ,,Opera lui Dumnezeu”, nu este
,,hecesitatea” manifestarii Dumnezeirii insési.

Intentia noastra nu este sa facem ,,filosofie”, ci suntem
nevoiti sa facem o ,,incursiune” in ,,Ontologia filosofiei”,
ca sa evidentiem ,,fondul Misticii Crestine”. Crestinismul
are ,,Mistica Limbajului Mistic”, nu este Mistica Gandirii.
Crestinismul este ,,Revelatie” nu Gandire filosofica, este
Religia Concreta, este Vorbire despre Dumnezeu, Teolo-
gie si totodatd ,,Vorbire cu Dumnezeu” a Creatiei si,,Vor-
birea Lui Dumnezeu cu Creatia”. Teologia este ,,un pro-
dus” al ,,Revelatiei”, Vorbirea Lui Dumnezeu insusi fata
de Creatie si totodata un ,,Raspuns-Vorbire” a Creatiei fa-
ta de Revelatia-Vorbirea Lui Dumnezeu. Teologia este
,,dubld” Vorbire, si a Lui Dumnezeu despre Sine insusi, si
a Creatiei ca ,,Raspuns”. De aceea Teologia adevarata
Crestind este ,,Scriptura si Sfintii Parinti”. Scriptura fara
Sfintii Parinti este o ,,Teologie incompletd”, ca si Sfintii
Parinti fara Sfanta Scriptura. Mistica Teologiei este
,Limbaj Dialogal”, nu monolog. Mistica pur Crestina este
»Dialog” Dumnezeu si Creatie, nu ,,monolog panteist” de
»absorbire” intr-o Fiintd singulard Absolutd. De aceea
Mistica pur Crestind este Limbaj nu Gandire, este Mistica
Limbajului Dumnezeiesc, nu Mistica Gandirii despre
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Dumnezeu ca ,,Esentd in Sine si absorbire in ea”. Aici
este Taina. Limbajul este ,,Esentd Dialogald”, pe cand
Gandirea este ,,esenta monologala”. Géandirea este ,,dis-
curs monologal” in ,,desfasurare multilogala si Revenire
la monolog in Sine”, discurs de la ,,principiu” la desfasu-
rarea principiului si reintoarcerea la principiu sursa. Fon-
dul Gandirii este ,,ruperea formei”, multiplicarea in parti
de forma, ,,asamblarea-rationalizarea partilor” si reabsor-
bireca in Forma-Esentd. Discursul Géandirii este de la
,Unul la Multiplu” si de la ,,Multiplu la Unul”. Daca
Géndirea este considerata ,,Prima”, inseamna ca Limbajul
este ,,Discursul Gandirii”, produsul Géandirii. Limbajul
Fiintial nu este Tnsa Gandire, de la Unul la Multiplu. Fiin-
ta Crestind nu este singularitate, este Trifiintialitate, este
Treime Chip-Persoane. Treimea este Esenta de Limbaj.
Unul Treime este ,,Unul Limbaj”. Limbaj Inseamna
»Convorbire”. Discursul Limbajului in Sine este ,,Con-
vorbirea”. Convorbirea nu este ,,faramitarea in parti de
Sine”, ci este ,,Limbaj intre Egalitati de Sine”, care face
Limbajul net deosebit de Gandire ce este ,,parti-niveluri
de sine”. Limbajul Convorbire este astfel ,,Superior”
Gandirii impartirii. Gandirea trebuie intai sa ,,separe”, sa
se ,,rupa pe ea Insasi” si apoi si ,,revind” la intreg. Gandi-
rea ,,separd Subiectul de Obiect” si asa naste ,,limbajul in-
tre Subiect s1 Obiect”, intre ,,parti de intreg”. Limbajul Fi-
intial este intre ,,Intreguri-Chipuri” care nu se pot ,,rupe”
in ,parti”, nu mai este astfel Limbaj intre ,,Subiect si
Obiect™, ci este Limbaj intre ,,Intreguri Subiect-Obiect”,
Limbaj intre ,,Un Subiect-Obiect deja Unit” ca Persoana.
Taina Chipului-Persoana este tocmai ,,Unirea-ldentifica-
rea Subiect-Obiect in sine insusi, fara separare”. Persoana
Fiintiala este Subiect si Obiect deodata, nu in despartire.
Fiinta este ,,Subiect si Obiect Deodatd”. De aceea doar

188



Limbajul are acces la Fiintd, pe cand Gandirea este doar
in ,,afara Fiintei”.

Limbajul Convorbire este Limbaj Fiintial Persoa-
ni-Chip. Limbajul Gandirii nu este Convorbire intre ,,in-
treguri Indestructibile”, ci intre ,,Parti de intreguri”. Con-
stiinta Gandirii este Limbajul. Gandirea se naste dintr-0
Constiinta in Sine, care are deja in Sine Chipul-Modelul
in Sine ce este tocmai Limbajul si Acest Limbaj-Congti-
intd emana apoi Ideile care prin asociere fac ,,discursul”
Gandirii. ,,Discursul” Gandirii isi ,,cautd” intotdeauna
,Chipul de Limbaj”, Chipul ,,generator” de Gandire, isi
»cautd” ,,Originea”. De aceea Gandirea ,trebuie” sa devi-
na ,.Limbaj”, altfel simte ci-i lipseste ,,implinirea”. Gan-
direa fara ,,concretizarea” Limbajului raimane o ,,imagina-
tie” in ,,gol”.

Gandirea are ,,capacitatea” Imaginatiei tocmai datorita
Esentei de Limbaj Origine. Aristotel considera Imagina-
tia, ,.fantasia”, prima operatic a Gandirii in intoarcerea”
ei spre ,,Ideile Pure”. Dar ,,Ideile Pure” raméan ele insele
,Imaginatie” fara ,,Concretul” in Sine. Platon considera
Ideile ca ,,Substantiale” (Usia). Aici se incurca filosofii.
»Substanta in Sine” (Usia), de este ,,simpla Inteligenta” in
Sine devine o ,,Monada” inaccesibila si ,,nemiscata” in ea
insasi. Acea ,asociatie intre Idei” despre care vorbeste
Platon este tocmai ,,Esenta de Limbaj” din insesi ,,Ideile
in Sine”. Se stie marea disputa a lui Aristotel ce contesta
»ldeile in Sine” ale lui Platon, prin exemplul ,Ideii de
Om” 1n Sine (Dacd Omul are ca esenta Ideea de Om, tre-
buie ca insdsi Ideea de Om sd mai aiba inca o Idee de
Idee de Om, ce face ca Ideea de Om sa nu mai fie ,,Ulti-
ma Esentd”, trebuind ca Insisi Ideea in Sine si mai aiba
,uUn Chip in Sine”, un ,,Model al Modelului de Idee” in
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Sine). Aici Aristotel, fard sa vrea, are Intuitia ,,Limbaju-
lui” in Sine ce este ,,Esenta-Modelul” Modelului Inteli-
gentei. Modelul in Sine, Chipul in Sine al Limbajului este
»Persoana-Chipul Concret Substantial-Fiintial” (Usia in
Sine), si de aceea Limbajul este ,,Esenta Persoanei si Per-
soana este Esenta Limbajului”. Persoana Chip este ,,ina-
intea Ideii in Sine” §i cea care generecaza Ideile, dar Per-
soana in Sine are intdi ,,Capacitatea de Limbaj” ca sa
,Emita Idei”. Trebuie inteles ca Persoana ca ,,Esenta
Esentei”, ca Esenta Insisi a Fiintei in Sine, ca Substrat
(Usia) al Insasi Fiintei in Sine, este tocmai Limbajul in
Sine Insusi, ce inseamna tocmai Chipul de Trifiintialitate
al Fiintei in Sine. Fiinta in Sine Insasi nu este ,,Un Ceva
fara Chip in Sine”, ci este tocmai ,,Chipul in Sine”, de
unde Esenta Fiintei este tocmai Chipul-Persoana-Limba-
jul. Fara Esenta de Limbaj in Sine, Chipul in Sine Per-
soana este tot o ,,Monadi inchisd” in ea insasi. In Viziu-
nea Crestind, Chipul in Sine-Persoana nu este ,.Inchi-
dere”, ci tocmai ,,Esenta in Deschidere”, de unde Trifiin-
tialitatea in Sine a Persoanei”-Chipului in Sine. Aceastd
Trifiintialitate in Sine este Insusi Limbajul in Sine. Fiinta
in Sine este Chip Persoana in Sine (Usia-Substanta in Si-
ne) si Chipul in Sine este Trifiintialitatea in Sine, este
Limbajul Tn Sine Superior Gandirii. Chipul Tn Sine este
Constiinta care in Sine este Limbaj nu Gandire. Gandirea
este ,,Energie-Har” de Constiinta-Limbaj, de Constiinta
Chip. Noi gresit consideram Constiinta produsul Gandirii
in Sine. Constiinta este ,,Absolut in Sine”, este ,,Limbaj in
Sine”, ca doar pe Substratul Constiintei-Limbaj in Sine
este posibila apoi Gandirea. Daca Aprioricul in Sine nu
este Constiinta Limbajul n Sine, inseamna ca Intr-adevar
Constiinta este un ,,produs” al Gandirii-Devenirii, ce n-
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seamna ,,materialism mascat”. Trebuie bine Inteleasa
»aceastd Logica a Trifiintialitatii Fiintei in Sine” din vi-
ziunea Revelatiei Crestine, care se deosebeste net de ,,Lo-
gica filosofica”. Dupa Platon si Aristotel, Logica este:
Ideea in Sine (esenta) coboara in Gandire-Intelect si Inte-
lectul pasiv si activ se face Individualitate-lucru. Logica
noastra Crestina este: Fiinta in Sine-Trifiintialitatea-Lim-
baj Tn Sine, deja Modelul-Chipul in Sine, emana datorita
Trifiintialitatii-Limbajului-Viului in Sine Insusi, Energiile
Harice Necreate, Gandirea. Dumnezeu in Sine este Fiinta
in Sine si Energii-Har. Fiinta in Sine este Limbaj-Chip in
Sine, datorita Trifiintialitatii Chip-Persoane in Sine (Ta-
tal, Sfantul Duh, Fiul) si din Limbajul Fiintial in Sine se
Emania Energiile Har, ca Gandire in Sine. In aceasti Lo-
gica Limbajul este ,,Inaintea Ideii in Sine”. Platon in In-
tuitia sa confunda Chipul in Sine, Forma in Sine cu Ideile
din afara Fiintei in Sine. Cum ar zice Sfantul Grigorie Pa-
lama, Platon ,,amesteca” Fiinta cu Energiile Sale, ameste-
ca Chipul in Sine Fiintial cu Forma-Chip din afara Fiintei
in Sine. Tn Logica Revelatiei Crestine, Dumnezeu Fiinta
in Sine cu deja Limbajul Chip in Sine, Emana in ,,afara
Sa” Gandirea in Sine, Harul-Energiile ca Chip de Chip
Fiintial in Sine. Gandirea este astfel ,,Energia Limbajului
Fiintial”, ca produs al Limbajului, nu ca Esenta. Limbajul
in Sine Dumnezeiesc Emana in ,afara Sa” Limbajul
Energetic care este Gandirea. In aceasti Logica Limbajul
Fiintial in Sine emana Limbajul Energetic ce este
Gandirea Har. Apoi Gandirea Har emana din sine Ideile
in Sine, ca Memorie a Gandirii Memoriilor de Limbaj in
Sine Fiintial. Ideile in Sine platonice sunt Forme-Modele,
nu n ele nsele, ci ca Memorii ale ,,Cuvintelor Logos
Limbajul in Sine Fiintial”. Aici platonismul se ,,impriete-
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neste” cu Crestinismul, dar nu se confunda. Sfintii Parinti
Filocalici vad in Ideile platonice ,,umbre” Har ale Cuvin-
telor in Sine Logos Dincolo de Har. Ideile platonice sunt
Har, nu Fiintd Dumnezeiasca in Sine, nu Logosul Dum-
nezeiesc Insusi, nu Insusi Limbajul in Sine Dumnezeiesc
Fiintial in Sine. Limbajul Fiintial Logos ca Fiinta in Sine
are in ,,afara” Sa Gandirea Energetica Har, Gandirea Lo-
gos. Ca Logica pur Crestina trebuie deosebit (dar nu des-
partit) Limbajul Logos in Sine, Cuvintele in Sine, de
Gandirea-Har Logos ca produs al Limbajului in Sine Lo-
gos. Fiinta in Sine, Limbaj in Sine, Emana ca Har Gandi-
rea-Energia. Limbajul este Substratul Potential al Gandi-
rii Active, in aceastad Logicad pur Crestina, deci Limbajul
in Sine-Fiinta in Sine are ca produs natural Energiile Sa-
le, Gandirea-Harul. Géndirea este Harul-Energia. Fiinta
este Limbajul. Gandirea este ,,Limbaj secund al Limbaju-
lui in Sine Fiintial”. Aici este iarasi o deosebire fata de
Logica platonica si aristotelica. Gandirea Har este ,,inain-
tea Ideilor pure in Sine”, Ideile in Sine fiind ,,lesiri din
Gandire”. Ideile sunt Memoriile Gandirii, Miscarile Gan-
dirii. Gandirea nu-si ,,cauta” Ideile-Memoriile proprii, ci
»cautd” , Cuvintele Limbajului Fiintial, Esentele Fiintia-
le”, Originile Gandirii Harice. Gandirea nu are ,,Erosul”
Ideilor In Sine, nostalgia Esentelor-Ideilor, ci are ,,Aga-
pe”-Dragostea Transcendentald a ,Intalnirii” cu Su-
pra-Arhetipurile-Cuvintele Fiintiale ale Limbajului in Si-
ne pur Fiintial. Platon si Aristotel fac ,,filosofia Gandirii
Energetice cazute din Rai”, ca Energie despartita de Fi-
inta Sa, care vrea sd se ,,faca pe Sine Realitate in Sine”,
sd se ,,auto-sacralizeze” si sd se ,,substituie” Originii in
Sine-Limbajul Fiintial, incearca sa se faca pe sine ,,ori-
gine” a ,,unui Limbaj de Gandire”. Dupa caderea din Rai,
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Energiile Fiintei se fac contrare Fiintei in Sine si asa
Energiile se ,,substituie” Fiintei, se ,,cred” ele insele ,,fiin-
ta”, cautand in sinea lor ,,esente fiintiale”, prin asa-zisele
»ldei-esente” in Sine. Filosofia platonica a ,,Ideilor in Si-
ne” este ,,incercarea Energiilor Fiintei” de a fi prin ,.ele
insele”, de a deveni ,,permanente proprii”. Crestinismul
vine cu ,,Redescoperirea Realitatii in Sine” si asa se
,Descopera” ca Limbajul in Sine Fiintial Logos-Cuvinte-
le Fiintiale sunt Originea Gandirii-Energiilor. Ideile lui
Platon sunt Energii Forma-Model pe Supra-Forma, Su-
pra-Modelul Cuvintelor Limbaj Fiintial Logos. Ideile in
Sine ale lui Platon si Aristotel sunt ,,Chip de Chip Lo-
g0s”, nu sunt ,,insusi Logosul”, cum gresit se considera.
Ideile in Sine platonice, ele insele 1si ,,cauta” Supra-Arhe-
tipurile in Cuvintele pur Fiintiale Logos, Limbajul in Si-
ne. In aceastd ,Logicd”, Gandirea este plan ,,secund” fata
de Limbajul in Sine Fiintial Chip. Ideile platonice sunt in
Sine ,,forma de Supra-Forma Limbaj in Sine”, ceea ce in-
seamna ca Ideile platonice in Sine sunt ,,Chip” de Limbaj
Fiintial, si datorita acestui ,,Chip-Limbaj in Sine” Ideile
se pot ,,asocia” si deveni Gandire. Intuitia directd a Gan-
dirii despre care vorbesc Platon si Aristotel este datorita
Chipului in Sine din Gandire, Chipului de Limbaj in Sine,
Originea Chip a Gandirii. Gandirea isi ,,Intuieste”, isi Re-
aminteste (@anamnesis) Chipul sdu de Limbaj in Sine, toc-
mai Esentele Gandirii. Platon confunda péana la ,,amestec”
Chipul Limbaj Fiintial cu Ideile Chip Energetic-Har. Pla-
ton ,,amesteca” Fiinta cu Harul Energiile sale. Aici si
,Catolicii” fac greseala ca ,,mutileaza” Fiinta de Energiile
sale Harice, considerand ca Harul este ,,0 Creatie” (Gratia
Creatd). Crestinismul complet este Fiinta-Limbaj in Sine
si totodata Energiile Harice Stralucire de Fiintd in Sine.
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Caderea din Rai ,,desparte” Fiinta de Energiile Sale pana
la ,,auto-divinizarea” Energiilor ce se ,,cred prin sine”. Ca
Mistica Isihasta, are o importanta deosebita aceasta ,,con-
cretizare” de ,,Logica pur Crestina”, altfel ,,Trairile Misti-
ce” sunt ,,un amestec grosolan” dintre Limbajul pur Fiin-
tial si ,,limbajul inferior” al Gandirii Energetice. Sfantul
Grigorie Palama ne atrage atentia sd nu ,,amestecam” Fi-
inta cu Energiile sale, dar in acelasi timp sa nu le ,,despar-
tim”, sa le ,,descifram” pe fiecare in ,,Chipurile proprii”.
Noi suntem nevoiti aici sa facem ,,oleaca de filosofie”, nu
de dragul filosofarii, ci pentru ,,identificarea obiectivitatii
Misticii”. Este deplorabil ca Mistica a fost asa de mult
,heglijatd”, Incat se ,,amesteca” si se considera un ,,pro-
dus” al filosofiei sau al Teologiei. Mistica este ,,Egala din
Trinitatea Spiritualitatii”, este Egala Teologiei si Metafi-
zicii filosofice. Acestea nu se ,,amesteca, nu se despart, se
intrepatrund” si sunt ,,Deofiinta”, adica au ,,Acel Chip in
Sine Comun” care le face ,,Viul Unei Realitdti Depline in
Sine Insdsi”. Noi dupd ciderea din Rai am ,uitat” de
Limbajul Fiintial si am ramas cu ,limbajul secund al
Gandirii”, $i nu mai stim cum este ,,Limbajul in Sine Fi-
intial-Sufletesc”, cautand o ,,reconstituire a Fiintei in Si-
ne” prin ,atributele Gandirii”. Aici trebuie mare atentie,
ca sa nu falsificam ,,Limbajul in Sine Fiintial pur” cu
,limbajul energetic al Gandirii energetice”. Aici Sfantul
Dionisie Areopagitul este ,,Mare”. Dar sa intelegem ca
Fiinta in Sine este ,,Supra-Limbajul pur Fiintial, nu Gan-
direa-calitatile si atributele”. Noi nu mai stim cum este
Limbajul in Sine Fiintial, si de aceea ne este ,,fricd” sa
vorbim de un Limbaj Fiintial in Sine. Aici este ,,Taina
Crestind”. Noi ,,Reinvatam” Limbajul pur Fiintial prin
,,Logosul Hristos Intrupat”, care ne va Trezi in Adancul
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Fiintei noastre” tocmai Limbajul Supra-Viu al Fiintei-Su-
fletului Dincolo de Limbajul Gandirii energetice. Practica
Misticii Isihaste este ,,Practica Limbajului Hristic” Din-
colo de Gandirea energetica a ,,atributelor si calitatilor
Catafatice”. Apofatismul Mistic este deosebit de Apofa-
tismul filosofic. Filosofii nu dau ,,voie” sa ,,Vorbesti” ce-
va despre Fiinta in Sine care nu are ,limbaj”, pe cand
Mistica sustine ca ,,tocmai” Esenta Fiintei in Sine este
Limbaj pur Fiintial, adica ,,Intalnire in Dialog”, Fata catre
Fata, unde nu Gandirea ,,reconstituirea” este ,,esenta”, ci
»Vederea Chipului Deplin”. Mistica noastra Crestind nu
este ,,Absorbire”, ca nu este ,,esentd de Gandire”, ci este
,Dialog Fiintial”, Fiinta catre Fiinta, ,,Limbaj pur Fiin-
tial”. Rugdciunea Tainica Isihastd din Inima si Duh este
Limbaj pur Fiintial, nu Gandire. Este ,apofatism” de
Géandire, dar ,,descoperire” de Limbaj Logos pur Fiintial
dincolo de ,,limbajul Gandirii energetice”. Taina Misticii
pur Crestine este ,,Rememorarea” Limbajului pur Fiintial
dincolo de Limbajul Géandirii Energetice. Apofatismul
Mistic este ,,apofatismul Gandirii-atributelor”, dar este
,Descoperirea Limbajului-Dialog”, ,,Fiinta Creata cu Fi-
inta Creatoare Dumnezeu”. Asa, Dincolo de Gandire si
Limbajul Gandirii este ,,real” un Supra-Limbaj pur Fiinti-
al, dar Dincolo de Limbajul Gandirii. Isihasmul este Mis-
tica ,,Descoperirii” Limbajului pur Fiintial Logos-Hristic,
Dincolo de toate ,,limbajele energetice” ale Gandirii.
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CAPITOLUL XLII
Cateva ,,Repere” ale Limbajului Fiintial
fata de ,,Limbajul” Gandirii

Noi, eronat consideram ,,Limbajul” ca ,,vehicul” al
Gandirii, caci, in fond, Gandirea este ,,vehiculul” Limba-
jului in Sine Fiintial. Fiinta in Sine Crestina este Trifiin-
tialitatea in Sine, este ,,Comuniunea-Comunicarea n Si-
ne”, este astfel ,,Limbaj in Sine”. Fiinta in sens Crestin
este Fiinta-Chip, nu o Fiintd ,neant in Sine”, de unde
,Esenta de Limbaj” a Fiintei-Chip. Dumnezeu este Fiin-
ta-Chip-Treime-Persoane si Har-Energii-Straluciri in afa-
ra de Fiintd. Fiinta Chip este Limbaj Chip in Sine s1 Ha-
rul-Energiile sunt ,,Limbaj-Ratiune-Gandire” Necreata,
ecou in afard ca ,limbaj de Limbaj in Sine”. Aici este
,houtatea Misticii”, cd Identificd Limbajul Chip Fiintial
ca Ontologia-Originea Gandirii. Filosofii considera Gan-
direa ca ,originea” Limbajului. Mistica ,,descoperd” ca
Gandirea este ,,produsul” Limbajului in Sine si de aceea
Géndirea este in Sine ,,Chip de Limba;j”, adica ,,discursi-
vitate”. Limbajul Chip in Sine pur Fiintial este ,,Comuni-
care-Comuniune”, ca Origine ce ,,devine discursivitate ca
Gandire”. ,,Comunicarea este Originea discursivitatii”.
Comunicarea este Fiinta-Persoana in Sine, si Persoa-
na-Chip Comunica prin Sine si din Sine, Comunicare care
apoi in ,,afara” se face ,,discursivitate de Gandire”. Lim-
bajul Chip in Sine Fiintial-Personal este ,,Comunica-
re-Comuniune” pur Fiintiald, Persoana catre Persoana, pe
cand ,,discursul limbaj” al Gandirii este ,,Har-Energie”,
prelungire-ecou. Discursul Gandirii este ,,Reintoarcerea
Gandirii la Chipul de Limbaj” din ,,desfasurarea” Gandi-
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rii ca Energii de Limbaj in Sine. Gandirea este ,,intinde-
rea in afara Fiintei In Sine” a Limbajului in Sine Fiintial
si de aceea Gandirea are 1n Sine ca ,,fond-Chip” Chipul
de Limbaj. Limbajul Gandirii este Chip de Limbaj in Sine
Fiintial si Origine a Gandirii. Gandirea prin ,,Chipul” de
Limbaj se poate ,,misca pe sine”. Fara Limbaj, Gandirea
ar fi ,,imobila”. Viul Gandirii este Limbajul. Gandirea are
ca ,,Substrat” Ratiunile, ,,atomii” de Gandire, care prin
,asociere” se fac ,,Gandire”. Dar ,,Activul” Ratiunilor
este Chipul de Limbaj pur Fiintial. Enigmatica ,,Participa-
re” a ,,Nous "-ului, Mintii-Gandirii-Intelectului la Ideile in
Sine, despre care vorbeste Platon, este tocmai Chipul de
Limbaj in Sine Fiintial. Gandirea este ,,Chip de Chip
Limbaj Fiintial”. Limbajul este ,,Comunicare-Comuniu-
ne-Participare”. ,,Taina” Participarii din filosofia lui Pla-
ton este Taina Limbajului in Sine Fiintial cel Dincolo de
,,Jdeile in Sine”.

Aceasta ,,Taind” a Limbajului pur Fiintial in Sine, Tai-
na ,,Participarii-Comunicarii-Comuniunii”, este ,,degrada-
ta” pana la ,,uitare” de ,,pacatul” caderii din Rai. Pacatul
caderii Creatiei ,,orbeste” tocmai Limbajul-Chipul Fiintial
st 1l face din Limbaj pur Fiintial ,,un subconstient de ada-
os al caderii”. Acesta se ,rasfrange negativ”’ in fondul
Gandirii, fapt care face astfel ca Gandirea sa se ,,degrade-
ze” intr-un ,,limbaj-discurs negativ de Gandire”. Noi ,,pa-
catosii” avem o ,,Gandire negativa” tocmai datorita ,,sub-
congtientului” de Limbaj in Sine ,,degradat-intunecat” de
»adaosul limbajului caderii-contrarierii”. Limbajul n
Sine Fiintial este ,,Comuniune-Comunicare-Unire” care
nu are ,urma de negativ-contrariere”. Pacatul caderii
»adaugd” parazitul ,,contrarierii-negativului” care ,,suge
seva” Comuniunii si ,,inlocuieste” Comuniunea cu ,,con-
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trarierea-negativul” ce Rupe ,,Unitatea Limbajului in Si-
ne” facandu-l polarizare-negativ. Datorita acestui ,,nega-
tiv”’ de ,,.Limbaj in Sine” vine apoi ,,negativul din discur-
sul Gandirii”. Filosofii Logicii Platonice si Aristotelice
considera ca ,,operatiile de Gandire” sunt doar pe ,,negati-
vul-raportul” intre Rationamente. O ,,Judecatd” este pe
baza triadei: afirmatie, negatie, sinteza. Sistemul nostru
de Gandire este pe baza ,,opozitiilor”, a ,,Ratiunilor afir-
mative si negative” care apoi, dau ,,Concluzia”. Ce este
Rationalul si irationalul din Gandirea noastra? Cine stabi-
leste Rationalul in Sine fata de irational? Nousul Mintea
Intelectului, ea insasi este ,,duala”, afirmatie si negatie.
Platon atribuie aceasta ,,Intuitiei in Sine” din adancul
Gandirii, acel ,,pur de Idee-Inteligenta” in sine. Dar (vor-
ba lui Aristotel), Intuitia pura si directa trebuie ea insasi
sd aibad o ,,Intuitie in Sine” ca sa se ,,Recunoasca pe Si-
ne”. Aici este ,,Taina Crestina”. Intuitia ,,intuitiei Gandi-
rii” — Chipul de Limbaj in Sine, care este ,,Constiinfa
Constiintei” de Gandire si Inteligenta. Asa Arhetipuri-
le-Ideile in Sine ale Gandirii au dincolo de ele ,,Supra-Ar-
hetipurile” de Limbaj pur Fiintial, Cuvintele Logosului
Fiintial Dumnezeiesc. Asa Cuvantul-Limbajul in Sine
este Ontologicul-Originea Inteligentei si Gandirii. Si
Géndirea dupa caderea din Rai se ,,perverteste” cu ,,nega-
tivul de Gandire” datorita ,,negativizarii Limbajului”, pa-
catului Sufletului Fiintial de Creatie. Daca noi am avea
un Suflet Fiintial Sfant, cu Limbaj pur, nu am mai avea o
,Gandire negativa-pacatoasa”. Isthasmul ca Mistica vor-
beste despre o Gandire fara ,,negativuri”, ca ,,Supra-Afir-
matie” (Chipul de Limbaj in Sine) ca Afirmatie (Rationa-
lul in Sine) si ca Sintezd-Concluzie-Recunoastere (Jude-
cata in Sine). In Sfintenie, ,,negativul” dispare, pentru ci
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este ,,inainte” Supra-Afirmatia-Constiinta in Sine pe care
Rationalul o ,,Afirma” si ,,Judecata” o ,,Recunoaste”. in
locul ,,negativului” se pune ,,Afirmatia Supra-Afirmati-
ei”, Chipului Dumnezeiesc Perfect, fatd de care ,,Recu-
noasterea-Primirea” este Concluzia ,,Judecata”-Satisface-
rea Afirmatiei. In Logica noastra, de ,,pacatosi”, noi pu-
nem Afirmatia in balantd cu negatia, si fatd de negatie
apoi Afirmam. Ca Logica Perfectd-Sfanta, Afirmatia se
pune in balantd cu Supra-Afirmatia si fata de Supra-Afir-
matie se face Concluzia-Recunoasterea-Primirea-Judeca-
ta-Satisfacerea Gandirii. Aici este ,,Taina” Misticii. Gan-
direa are ,,Supra-Afirmatia Limbajului in Sine”, Cuvantul
Logos-Hristic, si Afirmatia-Rationalul Gandirii este ,,Evi-
denta Limbajului in Sine”, care se ,,Recunoaste” ca Lim-
baj de Judecata-Gandire. Gandirea are Origine in Limba-
jul-Logos si se ,,opreste” in ea insasi ca Gandire in Chipul
de ,,Limbaj Gandire”. Gandirea doar in ,,Chip de Limbaj”
se ,,Regiseste pe Sine Insisi”. Gandirea se Gandeste pe
Sine Insasi (cum zic Platon si Aristotel) nu prin Géandire,
ci prin Chipul din Adancul Gandirii care este Limbajul in
Sine Chip de Logos Fiintial. Intuitia din adancul Gandirii
este Chipul de Limbaj in Sine, Originea si Dincolo de
gandire. Platon si Aristotel Intuiesc ,,Chipul” de Limbaj,
dar il confunda cu ,,Inteligenta” Gandirii, facand Gandi-
rea Originea Limbajului. Crestinismul vine cu ,,Redesco-
perirea” Limbajului in Sine Fiintial Logos, care este ade-
varata Origine a Gandirii Harice. Fiinta este Originea Ha-
rului si nu invers. Creatia este in Sine Limbaj, nu Gandi-
re. Pe multi aceastd afirmatie 1i va contraria. Dar, pe con-
siderentul ca Limbajul este Esenta Constiintei, ca Limba-
jul este Insisi Persoana in Sine, asa se intelege de ce
Limbajul este Superior Gandirii. Gandirea poate fi si o
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,Ordine impersonald”, pe cand Limbajul este doar Perso-
nal. Limbajul implicd o ,,Gramaticd-Logica” in Sine, pe
cand Gandirea are nevoie de o ,,Logica” instrumentala, Ra-
tionamentul. Gramatica Limbajului nu este un ,,inStru-
ment”, ci este o ,,Esentd” in Sine. Gandirea este ,,desfasu-
rare” in ,,parti” de realitate, pe cand Limbajul este ,,Unire
de Tntreguri-Egalitati”. Ratiunile Gandirii sunt ,,fragmen-
te”, pe cand Cuvintele Limbajul sunt ,,intreguri”.
Cuvintele in ,,Asociere” dau ,,Propozitia” in care Per-
soana este ,,Predicatul”. Fara Persoana nu este posibil
Limbajul. Asa, Limbajul este Fiinta Persoana, nu ,,cali-
tati-atribute de Persoana”. Ratiunile in asociere dau Gan-
direa, care este ,,Inteligentd” si nu Persoana, este ,,esentd”
impersonala. In viziunea Crestina nu exista ,,impersonal”,
ca este o ,,negare” a insusi Chipului Fiintei care este Per-
soana-Personalul. Inteligenta-Ideea in Sine poate fi ,,For-
ma Impersonala”, ca Esente-Principii Independente. Filo-
sofii considera ca Inteligenta produce Persoana, ca ,,im-
plinire-Realizare”. In sens pur Crestin, Persoana este
»inaintea” Inteligentei, Inteligenta fiind calitate de Per-
soand, nu Insdsi Persoana. Ca Misticd, Sacrul Gandirii
este Limbajul. Limbajul este Sacrul in Sine. Ritualul este
Sacrul Limbajului. Limbajul este ,,Ritualul Persoanei Fi-
intiale”. Limbajul este ,,Ritual”, de aceea Limbajul-Ritua-
lul este Mistica, pe cand Gandirea nu mai este Mistica, ci
filosofie. Gandirea are ,,Erosul” Sacralitatii Limbaj, de
aceea Gandirea si ,,cautd” Chipul din adanc, ,,esenta”, care
nu este ,JIdeea in Sine”, ci Limbajul Sacru. Inlocuirea
Limbajului Sacru cu ,,Ideea in Sine” este ,,caderca Gandirii
Tn auto-sacralizare”, de unde filosofia fara Mistica este
;autodivinizarea Gandirii”. Gandirea fara Mistica Limba-
jului Origine se face ,,auto-Contemplatie” si ,,auto-satis-
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factie”. Gandirea fara Mistica Limbajului Dincolo de
Gandire, se face ,,desfrau de Ideatie”. Contemplarea in
simpla Ideatie, fara Persoana in Sine, este tocmai ,,omora-
rea Persoanei”, de neadmis in Crestinism. Mistica Isihasta
este Mistica Limbajului Persoana si niciodatd in ,,gol de
Persoana”. Tot ce este ,,gol de Persoana” este ,,inlocuirea
Persoanei-Fiintei” cu Energiile sale, ,fiintarile” Fiintei.
Tragedia caderii din Rai este tocmai in ,,ruperea Energii-
lor de Fiinta lor”, ,inlocuirea” Limbajului Fiintial cu
Gandirea Energetica ,,impersonala”. Sunt unii Teologi
care incearca ,,Personalizarea Gandirii” ce este ,,un ames-
tec al Fiintei cu Energiile Sale”. Gandirea niciodatd nu
poate fi ,,Persoana”, doar daca este ,,depasita”, daca trece
din Géndire in Limbajul Transcendental Dincolo de Géan-
dire. Gandirea nu are ,,Sacrul in Sine”, doar daca se Sa-
cralizeaza prin ,,Sacralitatea Limbajului Fiintial”. Filoso-
fi1 ,,desacralizeaza Limbajul” si il fac ,,desfasurarea Gan-
dirii”, facand din Gandire un ,,auto-sacru”. Mistica este
,,Jdescatusarea” din ,,auto-sacrul Gandirii”, ,.eliberarea”
din ,,catusele Gandirii”, Zborul in Limbajul-Cantarea Sa-
crd. Gandirea este ,,inchidere-adunare-absorbire”, ,,ego-
centrism”, pe cand Limbajul Personal este ,,deschidere de
Persoana in Comunicare-Comuniune”. Gandirea nu este
,Comunicare”, ci ,reconstituire”, revenirea la ,,esenta”,
absorbirea ,,Multiplului in Unul”. Limbajul este ,,Comu-
nicarea” intre ,,Unitati Depline”, care nu sunt ,,Multiplu
de Unul”, ci ,,Egalitati de Unul Dincolo de Multipluri de
Unul”. Egalitatile Unul nu sunt ,,parti de Unul”, ci Chip
de Unul Absolut Tn Multitudine de Unul Chip Absolut, ca
Egalitati de Unul. Taina Limbajului Personal Fiintial este
Taina Misticii Crestine Isihaste. Cine nu ,,depaseste”
Gandirea in Sacrul Limbajului pur Fiintial, nu intrd in
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,,Paradisul Transcendental” al Misticii. Gandirea ramane
in ,afard” si Mistica intrd in ,,Locul Aprins de Focul
Dumnezeiesc”, ,,Focul” fiind tocmai Limbajul Sacru Fiin-
tial. ,,Focul Limbajului Fiintial”, topeste si arde ,,Gandi-
rea Energetica”, de aceea Gandirea trebuie sa ramana in
»afard”, sa ,,Contemple” din afara ,,Focul Limbajului La-
untric”. Doar Limbajul Sacru Fiintial face ,,accesibilita-
tea” in Fiinta-Persoana. Gandirea este ,,Patrundere in
Esente”, ca ,,Inrudire” cu Limbajul Originea sa, dar ca
Gandirea sa poata Patrunde trebuie sa se faca ea insasi
,Limbaj de Gandire”. Zisa ,,telepatie”, transmiterea Gan-
dirii, este Limbaj de Gandire, nu doar Gandire. Gandirea,
ca sa se poata transmite, trebuie sa se faca ,,Chip de Lim-
baj”. ,,Numerele lui Pitagora”, ca si numerele ,,matemati-
ce”, nu mai sunt ,,Gandire purd”, ci trecere in Limbaj.
Ideile Forma Platonice, de asemenea, nu mai sunt Gandi-
re, ci Chip de Limbaj in Sine, ca Inteligente in Sine. Lim-
bajul este ,,Constiintd in Sine Insusi” fira nevoia de ra-
portari si ,,oglindiri”. Constiinta este gresit considerata
Gandire, ea este Limbaj-Deschidere ce ea Insisi ,,Lumi-
neaza” in afara. Constiinta nu este o ,,0glinda” in care se
vede Lumina, ci este tocmai cea care ,,Emite” Lumina ce
face posibila Vederea. Constiinta este ,,Soarele” care el
este Sursa Luminii, nu este ca Luna care ,,primeste Lumi-
na”. Constiinta este Viul-Soarele Fiintial care Emite lu-
mina si totodatd Oglindeste prin Lumina totul. Constiinta
este Insasi Tubirea Fiintiald, este Persoana, este Chipul,
este Limbajul in Sine (vezi Triadele Limbajului Persoa-
nei Fiintiale din ,,Memoriile unui Isihast”, cap. 8) Dum-
nezeu este lubire-Constiinta, este Chip-Persoand, este
Limbajul-Viul. Aceste ,,Categorii de Limbaj in Sine” nu
sunt calitati-atribute, ci Insdsi Fiinta in Sine. Aceste ,,Ca-
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tegorii de Limbaj in Sine” sunt Supra-Arhetipurile, Cu-
vintele Logos ce ,,descoperd” in afard Taina Limbajului
Fiintial in Sine. Noi dupa caderea din Rai, nu mai stim si
nu mai avem capacitatea sa Vorbim Direct Fiintial, avand
Fiinta-Sufletul orb si mut datoritd pacatului, dar prin
Revelatiile Cuvintelor Logos ,.Intrupate in Creatie” aflim
,Calea” de ,,Regasire a Memoriilor Fiintiale”. Mistica Isi-
hasta este tocmai Mistica Limbajului Logos-Hristic prin
care avem acces la ,,Rememorarea” Limbajului Fiintial
uitat dupa caderea din Rai. Cuvintele Scripturii si ale Re-
velatiilor Sfintilor Parinti sunt Limbaj Dumnezeiesc, nu
Gandire Filosofica. De aceea Religia este Misticd nu
Gandire, ca pune Limbajul Sacru naintea Gandirii. Taina
,,Practicii Isihaste” este ,,Iscusinta” Intrarii Gandirii-Min-
tii in Sacrul Origine al Limbajului Logos-Hristic. Limba-
jul Fiintial-Personal nu este ,,Instrument de Comunicare”,
ci este Insdsi Persoana care se Miscd pe Sine. Limbajul
Fiintial este Persoana, Insisi Miscare directd de Persoana.
Gandirea desparte Subiectul de Obiect si asa se face Lim-
baj-discurs de Gandire, intre parti Subiect si Obiect, ca sa
le ,,Uneasca” apoi ,,in Identificarea Subiect-Obiect”. in
Limbajul pur Fiintial Personal, Subiectul si Obiectul sunt
deja Unite, Persoana fiind Integralitatea Subiect-Obiect,
incat Limbajul este intre Persoane Integrale, nu intre parti
de Persoana. Mistica probeaza Limbajul Mistic distingan-
du-I de cel al Gandirii tocmai prin acest ,,reper”, daca este
Limbaj intre Persoane Integrale sau intre ,,parti” de
Persoana. Tot ce nu este ca Limbaj Integral Persoana Fata
de Persoana, este Limbaj inferior de Gandire, care nu mai
este Mistica. Asa, Mistica Isihasta nu este Misticd Limbaj
de Gandire, de Ideatie, ci Mistica Personala Obiectiva fa-
ta de Persoana Dumnezeu, ca Prezenta Vie. Isihasmul in

203



,»gol de Persoana Prezentd Obiectiva” nu mai este Isi-
hasm. Isihasmul nu este ,,inchipuire” de Minte, Ideatie, ci
este Dialog Direct intre Persoane, Suflet si Dumnezeu ca
»Realitati Obiective”.

CAPITOLUL XLIH
Mistica Limbajului Isihast

Noi am incercat, mai ales in ,,Memoriile unui Isi-
hast”, sa descifram ,,Urmele Unui Limbaj Mistic Fiinti-
al”, pe baza Revelatiilor Scripturii si ale Sfintilor Parini.
Relatarile noastre despre Isihasm nu sunt ,,Gandire-filo-
sofie” si nici Teologie, ci sunt Mistica Limbajului Mistic,
,dezvaluirea” Limbajului Mistic al insasi Teologiei. Va
rugam nu ,,operati” cu ,,categorii de Gandire”, ci cu ,,Ca-
tegorii de Limbaj Mistic”. Triadele limbajului Persoanei
Fiintiale (,,Memoriile unui Isihast”, cap. 8) sunt o ,,incer-
care” de acest fel. Mistica Isihastd este Limbaj Mistic nu
Gandire Teologica, este Limbaj Teologic. Noi nu facem
Teologie, dar fiind Limbaj Teologic, se implica de la sine
si Teologia. Mistica nu este ,,Teologia Cuvintelor” cum
incearcd sa arate protestantii si sectantii, care fac din
,»Cuvintele Scripturii” ,,dogme mai Dogmatice” decat
dogma, ca o ,,inchidere in Cuvinte”. Mistica Isihasta este
tocmai invers, este ,,Deschiderea prin Cuvinte-Limbaj” in
Deplinul Chip al Tainei-Persoanei Fiintiale, este Dialog
prin Limbaj direct Personal, , Impartisire din limbaj”.
Mistica Isihastd este o ,,Substantializare a Limbajului”.
Platon Substantializa Ideile sale facandu-le mai mult de-
cat ,.esente”, ca Substantd (Usia, Eidon-Usia). Cam in
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acelasi fel trebuie reprezentat si Limbajul Mistic, ca Lim-
baj-Substanti, Substanta Limbajului fiind Insisi Fiin-
ta-Persoana. Substratul Persoanei este Limbajul si Sub-
stratul Limbajului Persoana. Doar Persoana poate Vorbi
si doar Limbajul este Persoand. Doar Limbajul este Sub-
stratul Viului si Viul este Substratul Limbajului. Chiar si
tehnica stiintificd mecanica a inteles aceasta, calculatoa-
rele si robotii fiind ,,limbaj”, nu simpla Gandire-Informa-
tie. Zisa ,,Inteligenta artificiala” este o ,,mimare” a Viului
Limbajului in Sine. Robotii intr-adevar pot ,,vorbi”, pot
»gandi”, dar nu au Viatd, pentru cd Viata este Persoana
care i-a ,,produs”. Despartirea Limbajului de Substratul
sau, Persoana, produce un ,,limbaj mort-artificial” si me-
canic. Noi consideram ca ,,intdi se Gandeste”, apoi se
Vorbeste, si prin Limbaj transmitem Géandirea. Asa este
»starea noastra” dupa caderea din Rai, cadnd noi intéi
suntem Trupesti si apoi Sufletesti-Fiintiali. Ca Realitate
in Sine (Chip de Rai) Sufletul-Fiinta noastra intai Vorbes-
te si Vorbirea de Suflet se prelungeste in ,,afard” ca ,har
de Suflet” in Gandire. Viul in Sine este doar Fiintial-Lim-
baj, care acesta se ,,prelungeste” in ,,informatie”-Gandire.
Noi dupa caderea din Rai rupti de Suflet-Limbajul Tn Si-
ne, facem din Gandire Limbaj (ca Sufletul ne-a ramas
mut), auto-divinizand Gandirea-Energiile ce iau locul Fi-
intei in Sine. De aceea Viul nostru Biologic este ,,Viu me-
canic”, ,,limbaj mecanic”, care insa este prin Viul in Sine
Fiintial. Cand Sufletul-Fiinta se desparte de Trup, Biolo-
gicul dispare. Viul este doar Fiintial si in ,,legaturd” cu
Limbajul direct Fiintial este ,,Viata” si in Energii. Gandi-
rea fard ,,Supra-Limbajul Fiintial” este o ,,Gandire meca-
nica”-moarta. Noi ,,imitam” aceastd Gandire moarta si o
facem ,,Inteligenta artificiala”. Mistica ,,dezvaluie” Origi-
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nile Gandirii in Limbajul Fiintial direct si de aceea Misti-
ca este ,,.Depasirea Gandirii”. Ca sd devii Mistic, trebuie
sd ,treci” din Limbajul Gandirii in Limbajul Fiintial al
,,Cuvintelor Transcendentale”. Misticul Gandeste in ,,Cu-
vinte”, nu in Gandiri. Misticul isi ,,largeste Constiinta”
prin Cuvintele Transcendentale, nu prin Gandire Trans-
cendentala. Isihasmul este Rugaciune Transcendentala,
este Limbaj Fiintial, nu este Gandire si Meditatie. Isihas-
mul este ,,Odihna in Limbajul Mistic”. Limbajul Mistic
este Substantial, fiind legat direct de Persoana Limbaj.
Mistica este ,,Reunirea Limbajului cu Persoana”, a Su-
biectului cu Obiectul. Limbajul fard Persoana, in gol de
Persoana, nu mai este Limbaj Mistic, este ,,cadere in Lim-
baj Gandire sau inchipuire”. Aici este toata Taina ,, Trairii
Mistice” Isihaste. Isihasmul nu este ,,Limbaj-Rugéciune
in gol Ideatic”, ci doar in Deplinul Persoanei Chip. Se
vorbeste de o ,,Gandire a Persoanei in Sine”, Persoana fi-
ind consideratd in primul rand ,,Inteligenta in Sine”. Noi
dupa caderea din Rai, ,,amestecam Fiinta cu Energiile Sa-
le”, de aceea ,legam Limbajul de Gandire”, Gandirea fi-
ind ,,aceea” care ,reconstituie” intregul ,,rupt” de pacat.
Gandirea ,,aduna” ,.franturile” caderii din Rai, dar nu le
,,da si Viata”. Viata-Duhul Gandirii este Limbajul. Opera-
tiille de Gandire (ca la Aristotel), ca trecere de la sensibil
la ,,Imagini” (fantasia), apoi prin Intelect-Minte (Nous) la
,Rationamente” si din acestea la ,,Esentele” Ideilor in Si-
ne (Eidos), sunt de fapt, o ,.transpunere” in ,,Energii” ale
,» ITreimii Limbajului in Sine”, al Persoanei-Chip Treime.
Persoana este: Chip (Constiinta-Limbaj), este Fata
(Duh-Memorie-Limbaj) si este Asemanare (Spirit-Cu-
vant-Limbaj). Limbajul Persoanei nu este doar Cuvantul,
dupa cum Gandirea nu este doar Judecata, ci Limbajul es-
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te ,,0 Treime” de Limbaj, dupa cum Gandirea este o Trei-
me de Minte-Intelect (Imaginatie, Rationament si Judeca-
td). Dupa caderea din Rai noi ,,transferam” Constiinta Fi-
intei-Persoanei in ,Judecatd”, transferam ,Memoriile
Constiintei Fiintei” in Rationamente si transferam ,,Cu-
vintele Spiritului Fiintei” in ,,Imagini mentale”. Si Lim-
bajul Gandirii nu este altceva decat ,,Reamintirea (anam-
nesis)” ,,Esentelor de Limbaj Fiintial-Personal”. Gandirea
Energetica ,,mimeaza” Supra-Arhetipurile Limbajului n
Sine si le face ,,Gandire” energii de Limbaj Fiintial. Lim-
bajul in Sine este Persoana Fiintiala. Constiinta este Lim-
baj Fiintial, este Insdsi Persoana Substantialad Fiintiala.
Substanta Fiintei in Sine este Persoana-Limbajul-Consti-
inta-Viul-Chipul-Trifiintialitatea in Sine. Caderea din Rai
»rupe” Limbajul Persoanei, si asa Persoana se ,,Deperso-
nalizeaza” in ,,fragmente” de Persoana pana la simple
,memorii” de Persoana, ,,Idei-inchipuiri” de o zisa Perso-
nalitate. Incercim aceste ,,descifrari” si concretizari ca sa
putem ,,intra” in ,,domeniul Misticii”. in mod normal, noi
ar trebui sd facem ,,trecerea” de la Limbajul in Sine (Con-
stiintd-Eu, Memorie-Duh, Cuvant-Spirit) la Gandirea
Energetica din afara Fiintei-Persoanei in Sine. Dupa ca-
derea din Rai, fiind ,,trupesti” intai si apoi Sufletesti-Fiin-
tiali, facem de la Gandire trecerea la Limbaj, de unde im-
presia ca Limbajul este ,,produsul Gandirii” (cand in fond
Gandirea este produsul Limbajului-Persoanei). Ca Misti-
ca, astfel noi spunem cd Persoana Gandeste si asa apare
Géandirea din Fiinta Persoanei. Noi adancim putin ,,pro-
blema” ca sa ,,Identificam-Distingem Limbajul de Gandi-
re” céci, de obicel, ele se ,,amesteca” pana la confuzie. Ca
Mistica trebuie precizat ca Persoana-Fiinta in Sine ca Per-
fectiune Absolutd si deja Constiinta totald in Sine, intai
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»Vorbeste”, se ,,Evidentiaza pe Sine” si Limbajul-Vorbirea
se ,,face 1n afara ca Energie-Gandire”. Fiinta in Sine nu are
,hevoie” de a Gandi, de a se ,,inchipui pe Sine”, Fiinfa in
Sine Fiind ,,Concretul Absolut” care exclude ,,abstractia”.
Este o ,,degradare ca Fiinta-Concretul-Obiectul in Sine” sa
se ,,transforme” in ceva ,,fictiv”’. Realitatea Fiintei in Sine
nu este prin inchipuiri de Sine”, ci prin Concret-Vedere
directd de Sine. Gandirea nu este ,,Lumind”, ci ,,intune-
ric”. Limbajul este ,,la Vedere”, pe cand Gandirea este in
»ascuns”. Limbajul este Viatd-Miscare in Sine, pe cand
Géndirea este ,,doar informatie de Miscare”. Misticii Fi-
losofi cautd ,,Nemiscarea in Ideea fixa”, in ,,Ideatia abso-
luta”, ca absorbirea Multiplului in Unul. Mistica Isihasta
Crestind, avand ,,Revelatia Limbajului Persoanei Fiintia-
le”, nu are ,,Erosul Nemiscarii intr-o Ultima Esenta”, ci
are lubirea Transcendentala a ,,Vorbirii Dialogale Fiintia-
le”, a ,,Intalnirii” intre ,,intreguri Personale”, care Vor-
besc si se ,,Transfigureaza Unul prin Altul”, nu se ,,ab-
sorb” pana la ,,anihilare reciproca”. Mai trebuie precizat
aspectul Actului ,,Creator”, pe care noi in mod obisnuit il
consideram ,,Gandire”. A ,,Crea” inseamna doar a Gan-
di?... Se spune ca Dumnezeu ,,Gandeste Creatia” si asa o
,Face”. Trebuie inteles, cd Actul Creatiei este Superior
Gandirii simple. Noi confundam ,,Creatia cu Gandirea”.
Creatia este ,,Act Integral” al Fiintei Personale, nu doar a
unei ,,parti” de Persoana.

Dumnezeu Creeaza in ,,Dublu Act”, ca Persoana-Fiin-
ta-Limbaj si ca Energii Harice. Dumnezeu Creeaza si ca
Persoanad Directd prin Limbajul Sau direct Fiintial, cat si
prin Energiile Sale Necreate Harice. De obicei, se consi-
dera ca Dumnezeu Creeaza doar prin Energiile Sale Hari-
ce. Unii mai fac greseala ca introduc Energiile chiar in
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»Interiorul” Fiintei, considerand ca Fiinta nu se poate
Misca prin Sine insasi direct ca Fiinta, ci doar prin inter-
mediul Energiilor Sale. Trebuie bine stabilit ca Fiinta
Crestind ca Trifiintialitate de Sine, ca Treime, se poate
Misca direct Fiintial, fara alte Instrumente de ,,adaos”.
Sfantul Duh este prin ,,excelentd” Miscarea Fiintei in
Sine Insdsi. Si tot Sfantul Duh, ca Originea Miscarii in
Sine, este Acela care Misca direct Harul Energiile Necre-
ate, cu care nu se amesteca si nu se confunda. Noi nu mai
concepem un Limbaj fara Gandire, dar in fond, intai este
Limbajul Personal si apoi Gandirea. Persoana este intai si
Persoana este esentd Limbaj, iar Persoana prin Limbaj
produce si Gandirea ca Energii de Limbaj in Sine de Per-
soana. Persoana nu-si face ,,inchipuiri i imaginatii” cum
face Gandirea, ci Fiinta Persoana este Substanta Fiintiala
in Sine Constiinta deja si prin Limbaj direct de Constiinta
are in Sine Constiintd. Constiinta nu este intai Gandire, ci
Limbaj. Noi numim gresit Constiinta ca produs al Gandi-
rii, cand in realitate Constiinta este insusi Limbajul Fiin-
tei in Sine. Am putea zice cd Fiinta Chip Persoand in Sine
Gandeste prin Limbaj, nu prin Gandire. Constiinta Fiinta
arc Constiinta in Sine prin Limbaj, nu prin Gandire ener-
gie, apoi si in afara. Limbajul este Substantial si Fiintial,
pe cand Gandirea este ,,Informatie de Substantd”. Ideile
Substantiale platonice (usia-eidos) nu sunt Gandire, ci
Limbaj si noi le consideram gresit ca fac parte din Gandi-
re. Dumnezeu Tatal este Limbajul-Constiinta in Sine,
Sfantul Duh este Memoria-Miscarea Constiintei Tatal (ca
un fel de Supragandire Fiintiala), iar Fiul-Logosul este
Cuvantul Semnificatie-Fiu direct de Constiinta Tatal. Me-
moria Sfantul Duh si Cuvantul Fiul nu se amesteca si nu
se confunda, dar se ,,Asociaza” si se fac Convorbire in
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Orientare spre Tatal Constiinta-Limbajul in Sine. Fiinta
in Sine este Comunicare-Limbaj Treimic, Constiinta, Me-
morie, Cuvant. Constiinta este Substratul, Memoria Sfan-
tul Duh este Forma Supraformei Constiintei si Cuvantul
este Continut tot al Supraformei Constiintei Tatdl. Acesta
este Limbajul Integral, ca ,,Trilimbaj deodata”. Limbajul
nu este din ,,parti de Limbaj”, ci este ,, Trifiintialitate Lim-
baj”, Constiintd, Memorie 1n Sine si Cuvant-Semnificatie
de Sine. Acest Supramodel Fiintial este Originea ,,Siste-
mului Gandirii”, zisei Logici in Sine. Pe baza Limbajului
Trifiingial este apoi Sistemul de Gandire ca Logica: Idee
in Sine, Imaginatie (memorie de Idee), Simtire de Idee si
Ratiune (Cuvant de Idee). Gandirea este discurs-Limbaj
de Géandire pe baza ,,Chipului in Sine” din adancul Gan-
dirii, ce este tocmai Limbajul in Sine Fiintial. Asa, ca
Mistica, trebuie sa pricepem ca este o mare diferentd intre
asa-zisa Gandire Fiintiala (ca Limbaj pur Supra-Arheti-
pal) si Gandirea Har-Ratiunile-Energiile de Supra-Gandi-
re Fiintiald. Gandirea Fiintei in Sine este Apofatica fata
de Gandirea Energetica Mentald. Gandirea Fiintei in Sine
este doar Limbaj pur, asa-zisele ,,Rostiri in Sine”, ,,Cu-
vintele in Sine” ce sunt Dincolo de toate asemanarile Cu-
vintelor pe care le avem noi in mod obisnuit ca Limbaj
derivat din Gandirea Energetica. Noi am ,,uitat” Cuvinte-
le in Sine dupa caderea din Rai, si am ramas doar cu ,,ur-
me-umbre-Energii” de Cuvinte, ca Limbaj de Gandi-
re-Minte. Fiinta in Sine are ,,Supra-Minte-Constiinta Di-
rectd-Limbaj in Sine”, iar Mintea de Gandire este Energie
de Miscare 1n afard a Supra-Mintii Limbaj Fiintial.
Practica Trairii Isihaste este astfel ,,Redescoperirea”
Limbajului pur Fiintial Dincolo de Limbajul Gandirii
Energetice. ,,Rugaciunea Isihastd” este ,,Limbaj Mistic”,
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nu Gandire filosoficd sau ,,meditatiec Transcendentald”
»Rugaciunea Isihastd” este Limbaj pur Logos-Hristic,
Limbaj intre ,,Prezente Persoane directe”, nu intre ,,parti
sau calitati” de Persoana, ca ,,frantura” de ,,rationamente”
si alte atribute. Isihasmul este Mistica intre ,,Concreturi
Integrale”, nu intre ,,Imagini si inchipuiri”. Practica Isi-
hasta este ,,Taina Intrarii in Limbajul pur Hristic Fiintial,
fara operatii de Gandire”. Este Mistica ,,Limbajului Hris-
tic” (vezi si: ,Iscusinta Trairii Isihaste” si ,,Nevointele
Isihaste™). Isihasmul este: Odihna-Linistea Mintii Gandi-
rii In Originea sa Cuvantul Logos Hristic. Isihastul in
,practica” sa nu face ,subtilizari de Gandire” pana la
»esente ideatice” (ca la Platon), ci ,,cautd cu Dor Dumne-
zeiesc” Intalnirea Directi-Personald a-Fiintei-Sufletului
de Creatie cu Fiinta-Treime Dumnezeu, direct-Personal.
Si Taina acestei ,,Intalniri Transcendentale” este Limbajul
Mistic Hristic, care este Dincolo de Gandire si operatiile
ei. In , relatarile” noastre despre Isihasm, nu facem filoso-
fie sau ,,Teologie”, ci Mistica Limbajului Hristic. Noi nu
facem ,,demonstratii logice”, descifram ,,Limbajul Mistic
al Persoanei Mistice”. Noi incercam o ,,Mistica a Limba-
jului Mistic”, un fel de ,,Gramatica Introductiva”, care sa
ne ,,orienteze” de la Gandirea obisnuita spre Limbajul in
Sine Mistic. ,,Triadele” de Limbaj Mistic pe care le folo-
sim adesea sunt un fel de ,,Categorii de Limba;j” care tre-
buie sa ne scoata din ,,categoriile de Gandire”, ca sa depa-
sim Gandirea energetica spre Limbajul pur Fiintial in Si-
ne Mistic. Aceasta ,,schimbare” de la Gandire spre Lim-
baj independent de Gandire, ni se pare noud intr-adevar
,»heobisnuitd” si greu de folosit. Mistica este ,,Limbaj in
Limbaj” si este foarte greu sa poti iesi din ,,formele men-
tale” pe care le avem noi amestecate cu Limbajul. Noi,
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dupa caderea din Rai, suntem ,,un amestec grosolan si
profan” dintre Limbajul Fiintial ,,desacralizat” si Gandi-
rea energetica Corporala, de asemenea ,,desacralizata”.
Pécatul ,,contrariazd Limbajul” Sufletesc (Iubirea o nega-
tivizeaza in urd, Constiinta in inconstiinta, etc.) si acest
,hegativ-pacat” se traduce apoi in Gandirea energetica in
,»Gandire negativa”. Practica Isihastd incearca ,,drumul
invers”, trecerea de la Gandirea negativa la Limbajul pur
Perfect Fiintial, in care Géandirea are ca ,,naturd” ,,Rein-
toarcerea”. Mistica Isihastd este ,,intoarcerea Gandirii Tn
Originea sa, Limbajul pur Fiintial”. Coborarea Mintii din
Cap in Inima este aceasta ,,Revenire” fireasca a ,,Energii-
lor” in Originea lor, Fiinta in Sine. Noi, prin ,relatarile
noastre despre Isihasm” facem un ,,fel de Introducere in
Limbajul Filocalic”. Noi nu mai intelegem Filocalia, ca
intram in ,textele Sacre” cu Gandirea noastra pervertita
de ,,un Limbaj de Gandire”. Filocalia, ca si Scriptura, se
,,Citeste-Vorbeste prin Limbaj Direct”, prin ,,Categorii de
Limbaj” Dincolo de ,,categoriile” de Gandire. Noi facem
,,aceasta atentionare”, fara de care Mistica noastrd Cresti-
na nu poate fi ,,evidentiatd”. Va rugam ,,insusiti-va” ,,Ca-
tegoriile de Limbaj Mistic” si prin acestea ,,Intrati des-
culti de categoriile de Gandire”, Intrati in ,,Focul Trans-
cendental al Limbajului Personal-Fiintial Mistic”. Noi nu
Linventam” un alt Limbaj deosebit de cel Filocalic, ci din
contra, ,,Supra-Evidentiem Categoriile de Limba;j Filoca-
lic” ca ,,descifrare” a Tainelor Filocalice. Fara aceasta
»descifrare”, noi cei de astazi intelegem Filocalia ,,con-
fuz”, amestecand ,,Fiinta cu Energiile” sale (cum ar spune
Sfantul Grigorie Palama).
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Isihasm. Taina Limbajului Fiintial

Dupa Caderea din Rai, noi am uitat Limbajul pur Fi-
intial-Sufletesc,

Am ramas cu Limbajul de Minte legat de Corpul Pa-
mantesc,

Pe care il credem ca este adevarata noastra Vorbire...

Taina Isihasta este trecerea Dincolo de Limbajul de
Gandire,

Este inchinarea Mintii in Inimd, in Vorbirea de Suflet,

Este descoperirea Cuvantului Fiintial Cel ce produce
Gandirea.

Isihasmul este trecerea din Ochiul de Minte in Ochiul
de Suflet,

Tn Ochiul Logos-Hristic Cel Tntrupat in adancul Fiin-
tei de Creatie,

Ochi de Dumnezeu Insusi Céruia trebuie sd te Inchini.

— Doamne, Dumnezeul Cel in Treime, Tu esti lubirea
Absoluta

Si,,Un Cuvant” al lubirii Tale pe mine m-a Creat,

Si Aceasta Scanteie de Iubire Logos este ,,Ochiul
Dumnezeiesc” din Inima mea.

Doamne, din lubirea Ta eu am fost Creat ca Fiinta,

Eu sunt o Rostire de Iubirea Ta, ca Iubire de Creatie,

Si adancul Fiintei mele este Aceasta Ilubire-Inima
Transcendentala...

lubirea Ta in Fiinta mea este ,, Bataia” neincetata a Inimii

Si cum Iubirea Ta este Absoluta si Vesnicd,

Fiinta-Sufletul meu este o Inima-lubire Chip de Tnsdsi
lubirea Ta.
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Doamne, cine Te lubeste pe Tine va incepe sa Vor-
beasca cu Tine,

Doar cine Te lubeste Te va intdlni si Te va Vedea,

Doar cine Te lubeste va gusta din Taina care doar in
Tine este.

Doamne lisuse, cobor Mintea in Inimda ca pe o
., Prescure”,

Moi Mintea mea in Taina Cuvantului Dincolo de Géandire,

Trec din Gdndire in Vorbirea Fiintiala de Sfanta Ru-
gaciune.

Doamne Absolutule Parinte, lubirea ce purcede Dra-
gostea si naste Daruirea,

Doamne, Duhule Preasfinte, Inima Dumnezeiasca a
lubirii,

Doamne lisuse, Ochiul Logos al Inimii, Liturghie nein-
cetata si Euharistie.

CAPITOLUL XLIV

Isihasm, Liturghie
si Euharistie-Impartasanie

Chipul Vietii Dumnezeiesti este Mistica Isihasta Cres-
tina. ,,Viu este Domnul Dumnezeu”, zice Scriptura. Dum-
nezeul Crestin este Trifiintialitatea in Sine, este Fiin-
ta-Chip-Persoana, este Dumnezeiasca Treime, Unul-Trei-
me, este Fiinta-Absolutul in Sine. Crestinismul fata de
toate Filosofiile antice vine cu ,,Revelatia” a ceea ce este
,Fiinta in Sine”. Filosofii spun ca despre ,,Fiinta in Sine”
nu se poate spune ceva, fiind doar ,,Faptul” de ,,A Fi”,
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Necuprinsul, ,,Unicul fard Multiplu”, Simplul pana la
,Nesubstantial”, un fel de ,,Neant Divin” in care nu este
,nimic”, dar care poseda ,,Principiile la toate”, din care
prin ,,devenire” iese ,totul”... Acest ,,Simplu Absolut” ca
»apofatism” filosofic nu este Dumnezeul Crestin. Dumne-
zeu este ,,Dincolo” de toate asemanarile de Creatie, ,,Din-
colo” de toate Conceptele de Gandire, dar Dumnezeu
Crestin se ,,Descoperd” pe Sine Insusi si chiar dacd se
,Intrupeazi-Invesmanteaza” in ,,notiuni-infatisari” de
Creatie, El totusi se ,,Aratd” pe Sine, fard sa se amestece
sau sa se confunde. Marele Dionisie Areopagitul vorbeste
despre ,,apofaticul” Creatiei fata de Fiintialitatea in Sine a
Lui Dumnezeu, dar nu si de o ,,cenzurd” in sine a Lui
Dumnezeu. Scriptura ne ,,Reveleazd” un Dumnezeu Viu
si Treime in Sine, Acest Viu de Dumnezeu fiind Chipul
care se Transpune” si se traduce si intr-un ,,Viu Creat”.
De aceea noi facem o ,,descifrare” distingand intre ,,apo-
faticul filosofic” si ,,apofaticul Mistic”, intre Fiinta in Si-
ne Nemiscata si doar ,,Principiu in Sine” si Trifiintialita-
tea Vie Dumnezeiasca Chipul Dincolo de toate Chipurile
de Creatie, dar ,,Model tuturor Chipurilor de Creatie”. Ca
»apofatic Mistic” nu se pune problema ,,Unicului s1 Mul-
tiplului”, ,,Simplului si Compusului”, ca Logica bivalenta
de contrarii, de ,,parti si intreg”, ci se pune problema con-
creta a ,,Fiintei Tn Sine” Dumnezeiesti Creatoare si a ,,Fi-
intei in Sine de Creatie”, ca ,,Doua intreguri” cu ,,partile
lor proprii”, ca ,,Doud Realitati Unice cu propriul lor
Multiplu”, ca raport intre ,,Doi de Unul” care nu au ,,ace-
easi Consubstantialitate Fiintiala”, dar au ,,Acelasi Chip
Fiintial in Sine”. Filosofia pune problema Fiintei in Sine,
Unul Absolut si ,,fiintarile-manifestarile-Multiplul din
»afara” Fiintei in Sine. Mistica noastra Crestina pune pro-
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blema a ,,Doua Fiinte in Sine”, cea de Dumnezeu, Ne-
creatd, si cea de Creatie, Fiecare ca ,,Unul si Multiplul
propriu” si apoi ca ,,Relatie” dintre ,,Unul Dumnezeu si
Creatie”. Mistica Isihasta Crestina este ,,Relatia dintre Fi-
inta Treime Dumnezeu, ca Unul si Multiplul pur Dumne-
zeiesc si Fiinta Creatd ca Unul si Multiplul pur de Crea-
tie”. Asa ,,Multiplurile de Dumnezeu si de Creatie” nu se
,amesteca” si nici nu se confundi, dar se ,,Inrudesc in
Chipul Unic de Fiinta in Sine”. In aceasta Viziune Logica
devine alta fata de cea filosofica. Logica este ,,Constiinta
Ontologicului”, a Originilor. Aici este Taina.

Viziunea Crestina porneste de la:

— Dumnezeu Fiinta Treime in Sine si Energii Divine
Harice Necreate, ca Fiintad si Energii, ca Fiinta si ,,Fiinta-
rile Sale” pur Dumnezeiesti, ca Unul si Multiplul Propriu.

— Creatia, Fiinta de Creatie, Chip de Fiintd de Dumne-
zeu tradus in Chip de Fiinta de Creatie cu ,,fiintarile” pro-
prii de Creatie, ca Unul si Multiplu pur de Creatie, ca Fi-
inta de Creatie cu Energiile sale de Creatie.

In aceastd viziune nu sunt ,,doud Absoluturi Fiintiale”,
ci ,,Un Chip Absolut Fiintial in Sine”, ca Chip de Fiin-
ta-Fiinta, ,,deschis” in ,,Doud Fiinte proprii”, Cea Crea-
toare Dumnezeu si cea Creata, Creatia. Confuzia si ames-
tecul intre cele ,,Doud Fiinte” apare dupa caderea Creatiei
din starea adevarata de Rai, cand se ,,desparte de Fiinta
Creatoare” si ramane doar Fiintd de Creatie si ,,fiintarile
sale” de Creatie. Filosofia uita de cele ,,Doua Fiinte”, cea
Dumnezeiasca si cea de Creatie, si ia in considerare doar
,Chipul in Sine de Fiinta”. Mistica Isihastd pune proble-
ma celor Douad Fiinte cu propriile lor ,,fiintari” deosebite,
mai mult decat Teologia care vorbeste in mare de aceasta.
Ca Isihasm se adanceste cu insistenta aceasta latura, fara
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de care Isihasmul este confuz si fard Mistica propriu-zisa.
Noi repetam mereu ca Isihasmul Crestin Ortodox nu este
Mistica intre ,,Fiinta in Sine si fiintarile sale”, ci Mistica
intre Doua Fiinte Depline, Cea de Dumnezeu si cea de
Creatie. Ca viziune Crestind, Dumnezeu este ,,capabil” sa
Creeze si o ,,Fiinta reala de Creatie”, care odata Creata
poate sa-I stea in Fata in Dialog si Comuniune. Creatia nu
este ,,Manifestarea a Insdsi Fiintei Dumnezeiesti” si nici
Lfintarile” Fiintei in Sine Dumnezeiesti, ci este ,,0 Fiinta
Creata cu Deplinatate in Sine”, cu propriile ,,fiintari” de
Creatie, care nu se pot confunda cu Cele Dumnezeiesti.
Dumnezeul Treime si Energii Har este Fiinta cu propriile
,Fiintari”, iar Creatia este o Fiintd Creatd pe Chipul
Acestui Dumnezeu Deplin. Creatia nu este ,,0 parte” de
Dumnezeu iesita in ,,afard” care apoi se intoarce in ,,Intre-
gul Dumnezeu”, ci este o ,,Creatie Deplind” ca si Dumne-
zeu, doar ca este Fiintd Substantiala Creatd care nu se
amesteca si nici nu se confunda cu Fiinta Lui Dumnezeu.
Noi, dupa caderea din Rai, ne despartim de Fiinta Crea-
toare Dumnezeu si ne ,,autoamagim” ca Fiinta in Sine de
Creatie este Dumnezeu. Isihasmul face ,,desacralizarea”
Fiintei de Creatie. Toate misticile necrestine, din contra,
,autodivinizeaza” Fiinta in Sine de Creatie, considerand
,Fondul in Sine” al Creatiei ca Insusi Dumnezeu. Isihas-
mul descifreaza ,,deosebirea” netd dintre Fiinta in Sine
Dumnezeu Creatoare si Fiinta in Sine de Creatie Creata
real de Dumnezeu. Fiinta de Creatie are in Sine ,,Chipul”
de Fiinti Dumnezeiasca, dar ca Model-Arhetip nu ca In-
sasi Substantd Fiintiala. Substanta Fiintiala de Creatie
este ,,transpunerea-traducerea” in Creatie a ,,Chipului de
Fiintd Dumnezeiasca”, dar nu este ,,Consubstantiald” cu
Substanta Fiintialda Dumnezeiasca Necreatd. Fiinta de
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Creatie ca ,,Fond” nu este simpla ,,proiectie” a Insisi Fi-
intei de Dumnezeu, caci intr-adevar Creatia ar fi doar o
»iluzie”, ci este o ,,Substanta Fiintiala” Creata Obiectiv,
care are ,,Chipul de Fiintd Dumnezeiasca” dar ,,tradus” in
Chip de Creatie si Substantad proprie de Creatie. Filosofii
aceasta au uitat si in ,,dorinta” de ,,autodivinizare” ridica
Fiinta de Creatie la gradul de ,,Esenta de Dumnezeu”. Fi-
inta de Creatie nu este ,,Esentd de Dumnezeu”, ci este
,Chip de Dumnezeu” transpus in ,,Esentd de Creatie”.
Daca se da la o parte ,,Chipul Lui Dumnezeu” din ,,Esen-
ta de Creatie”, Fiinta de Creatie ramane in ,,gol”, 1n care
se ,,autodivinizeaza”. Divinul din Creatie este ,,Chipul de
Dumnezeu”, Modelul Fiintial in Sine, dar nu Insasi Fiinta
Dumnezeiasca in Sine. Daca Fiinta de Creatie ,,ramane”
Impletiti cu Chipul Fiintial Dumnezeiesc, cu Mode-
lul-Paradigma de Dumnezeu, si Creatia este Divina, alt-
fel, despartita de Chipul Dumnezeiesc se face ,,Chip nedi-
vin” doar de Creatie care se autoamageste ca si propriul
el Chip este Divin. Chipul Fiintial de Creatie doar ,,Unit
cu Chipul de Dumnezeu”, doar in Convorbire poate sa fie
si ,,Chip Divin” ca ,Indumnezeire” dar nu ca ,,Dumnezei-
re”. Chipul de Creatie nu poate niciodatd sd devind
,Dumnezeire”, ci doar poate sa se , Indumnezeiasca”, si
se Impartaseasca si sa Participe la Dumnezeirea Fiintiala
Creatoare. Fara Participarea la Dumnezeirea in Sine,
Creatia pierde Divinul din Creatie si devine o ,,Creatie
desacralizata”, o Creatie pacatoasa.

Asa, ca repere de baza, Mistica Isihasta este:

— Mistica Corelationald Participativa dintre Doua Fi-
inte de Sine, de Dumnezeu si de Creatie, fiecare cu pro-
priile lor ,.fiintari” ca Energii de Fiinta. Fiinta in Sine
Dumnezeiasca este Trifiintialitatea Treime de Persoane,
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ca Limbaj pur Personal Dumnezeiesc, care are propriile
,Fiintari” Energetice ca Har-Ratiunile in Sine Divine.

— Mistica Isihasta nu este Mistica dintre Fiinta in Sine
(Unul in Sine) si ,,fiintarile” din afara Fiintei ca ,,functio-
nalitate-create”, ci intre doua Fiinte cu propriile lor ,,fiin-
tari-manifestari”, ca Intre Doua intreguri, nu intre ,,parti”
de intreg. Mistica dintre Fiinta in Sine si propriile ,,fiin-
tari” este ,,auto-mistica”, nu Mistica-Mistica.

— Fiinta Treime Dumnezeiasca fiind Trifiintialitate in
Sine Insasi, are cu adevarat propria Sa Triire in Sine si
Aceasta Traire Dumnezeiasca se ,,Revarsa” in Creatie. Nu
Fiinta Lui Dumnezeu se Revarsa in Creatie, ci Limbajul
Vietii-Trairii Dumnezeiesti, care totodata Creeaza o Fiin-
ta In Sine de Creatie, care prin propriile ei Trairi de Crea-
tie raspunde Creatorului. Viata de Creatie nu este Insasi
,manifestarea” Vietii Dumnezeiesti, ci este ,,Raspuns” de
Viata de Creatie la Chipul-Paradigma-Modelul in Sine
Dumnezeiesc, ca Raspuns propriu de Creatie care are in
Sine Chipul-Modelul Vietii Dumnezeiesti, dar nu si In-
sasi Substanta Fiintiala Dumnezeiasca.

— Fiinta In Sine Dumnezeiasca Treime este Limbaj in
Sine, Constiinta-Limbaj direct, ca Limbaj Fiintial mai
presus de toate Gandirile. Limbajul Fiintial nu este ,,in-
strumental”, prin operatii de Gandire, ci Personal direct,
ca Vorbire prin Persoane directe, Persoana Insisi fiind
Vorbirea, ca Miscare directa a Persoanei. Limbajul Fiinti-
al nu este ca Persoana ce sta Nemiscata si scoate din Sine
anumite ,,semnale” de Comunicare. In Limbajul Fiintial
Direct Insesi Persoanele sunt Vorbirea, orice Vorbire fi-
ind Insdsi Persoana in Gest direct de Persoani. Persoana
Vorbeste prin ,,instrument” de Persoana, nu prin ,,proiec-
tii de Persoana”. Persoana este in Sine Constiinta-\Vorbi-
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re, este Limbaj mai presus de operatii de Gandire. Consti-
inta in Fiinta nu este Gandire, ci Limbaj Direct de Fiinta
Tnsasi prin Fiinta Insasi, Fiinta fiind si Cea care Vorbeste
si Insdsi Vorbirea. Vorbitorul si Vorbirea sunt in Fiinta
Totuna, nu sunt despartiti. Limbajul in Sine este Subiect
si Obiect Deodata in Sine Insusi, nu in separare. Orice
Vorbire Dumnezeiascd este Insisi Fiinta Dumnezeiasci
care se Misca prin Fiinta Insasi ca Vorbire. Vorbirea este
tot Fiinta, nu calitdti-energii de Fiinta. Actul Fiintei ca Fi-
inta este tot ca Fiinta, nu ca ,,produse” de Fiinta. Limbajul
pur Fiintial in Fiinta este ,,Act-Fiin{d”, nu Acte produse.
Miscarea in Fiinta Insisi este tot Fiintd. Fiinta Vie ca Tri-
fiintialitatea de Sine, cum este Fiinta Dumnezeiasca Trei-
me Crestina, nu este Nemiscatul Absolut, ci este tocmai
Viul-Miscarea Absolutd ca Insisi Fiinta-Fiinta, nu ca Fi-
intd si ,,miscare” de Fiinta. In Fiinta in Sine Vie, Misca-
rea este tot Fiintd, ca Miscare Vie in Sine, nu ca ,,produs”
de Fiintd. ,Miscarea Vie in Sine Insisi” este Insasi Fiinta,
nsasi Constiinta, insusi Limbajul. Aceasti Fiinti-Miscare
Vie in Sine Insdsi are in mod ,,natural” si Energii de
,miscare”, ca ,,miscari” ale Miscarii-Fiintei in Sine, ca
,miscari” de ordinul-planul doi. Harul Energetic Divin
este o ,,miscare necreatd” dar ,,emanata-produsa-iesita”
din Miscarea-Fiinta in Sine a Treimii de Persoane Dum-
nezeiesti. Ca Mistica, trebuie deosebita net si clar Misca-
rea-Fiintd in Sine de ,,miscarea” de Miscarea Fiinta, ca
»miscare” Energetica Harica, de Stralucire in ,,afara” Fi-
intei-Miscarii in Sine.

Aici se incurca ,,Filosofii”, care considera Fiinta in Si-
ne Nemigcatul Absolut, iar Miscarea o cred ,,Energie” din
afara Fiintei in Sine. Filosofii nu pot concepe o ,,Misca-
re-Fiintd in Sine”, ci doar o ,,miscare energie” de Fiinta.
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Crestinismul vine cu Revelatia Miscarii-Fiintd in Sine,
datorita Trifiintialitatii Fiintei Crestine. Daca Fiinta in Si-
ne este Trifiintiala intr-adevar, este posibila o Miscare-Fi-
ina in Sine Insasi. De aici, toatd Mistica Isihasta, ca Mis-
tica de Fiintd in Sine si Mistica de ,,Energii” din ,,afara”
Fiintei, ca ,,dubla” Mistica, de Fiinta si Energiile Sale,
cum spune Sfantul Grigorie Palama.

— Miscarea-Fiintd in Sine este Limbaj in Sine, iar
»miscarea energeticd” este Gandirea Harica. Aici este di-
ferenta dintre Mistica si filosofie. Mistica este Limbaj Fi-
intial Direct, iar Filosofia este ,,limbaj” de Limbaj Fiin-
tial, ca ,,limbaj Gandire”. Gandirea este ,,planul doi”, du-
pa Limbajul Constiinta in Sine Fiintial. Filosofii Tncearca
sd ,,Divinizeze” Gandirea, si o facd insdsi ,,originea”
Limbajului. Mistica ,,desacralizeaza” Gandirea si pune
Tnaintea ei Limbajul Fiintial in Sine. Mistica Limbajului
Fiintial este Mistica-Mistica si Mistica Gandirii este
»Gandire Mistica”. Mistica pur Crestind este Mis-
tica-Mistica, Limbaj pur Fiintial, iar misticile necrestine
sunt ,,filosofii mistice”, Gandiri Mistice. Noi nu facem
dispute, consemnam specificul fiecareia, ca sa se evite
amestecul si confuziile care de obicei se fac.

In aceasta Viziune a Realititii, de Limbaj Fiintial in
Sine si de Gandire-limbaj ca ,,Energii” de Limbaj Fiintial
in Sine, se pune altfel problema Existentei Creatiei. Noi
credem ,,Realitatea” Energii ale Fiintei in Sine, ca ,,fiin-
tari-manifestari”, rupandu-ne aproape total de ,,Realitatea
Fiintei in Sine”. Filosofii vad ,,Existenta” ca ,,fiintari-ma-
nifestari”, iar Fiinta in Sine o considera ,,un Principiu in
Sine” fara ,,Chip” in Sine. Ca Mistica pur Crestind, Reali-
tatea este si ,,Existenta si Chip” in Sine, totodata si Fiinta
si Energii de Fiinta, Fiintd ca Limbaj Chip, ca Existenta
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Fiintiala Chip, iar ,,fiintarile”-Energiile ca ,,chip” de Chip
Fiintial. Noi facem diferentierea dintre ,,Chipul Fiintial”
scris cu ,,C” mare si ,,chipul” Energetic scris cu ,,c”” mic.

Crestinismul vine cu Revelatia Chipului Fiintial in Si-
ne care isi ,,Revarsa” ,,Miscarile-Chip” Fiintiale in Chipul
Fiintial de Creatie si Chipul Fiintial de Creatie apoi pro-
duce din Sine ,,chipurile-manifestarile-fiintarile” de Crea-
tie. Filosofii trec peste Fiinta in Sine de Creatie si coboara
Tnsesi ,,Chipurile” de Dumnezeu in ,,chipurile-fiintirile”
de Creatie. Ideile in Sine platonice sunt Modelele-Para-
digmele Dumnezeiesti, care se ,,Coboard” in ,fiintari-
le-manifestarile” de Creatie. Ca Mistica pur Crestina, este
o mare diferenta intre ,,Acest Logos de Idei” platonice si
Logosul Fiintial Direct Crestin. Ideile platonice nu sunt
Tnsasi Fiinta in Sine, pe cand Logosul Crestin este Insisi
Fiintd in Sine. Trebuie mare atentie aici. Sfintii Filocalici
au avut in vedere acest fapt, depdsind ,,Ideile” platonice
in Personalul Fiintial in Sine. De aici, ,,problema cheie” a
Misticii Isihaste Crestine, problema Limbajului Fiintial
fata de Gandirea-limbaj Energetic. Logosul Personal Fiin-
tial Crestin este Limbaj direct Fiintial, pe cand ,,Logosul
platonic” este ,,Gandire-limbaj” Energetic functional din
,,afara” Fiintei in Sine. Este o mare ,,diferenta” intre ,,Cu-
vintele Logos Fiintial” si ,,Ideile logos nefiintiale”, func-
tionale, care ,,ele insele” se absorb in ,,Unicul Bine Ab-
solut”, Ideea Ultima a tuturor ,,Ideilor-Esentelor”. Cuvin-
tele Logos Personal Fiintial sunt Fiintd nu ,,energii” de
Fiinta, sunt Limbaj Fiintial nu Gandire functionald din
,,afara” Fiintei in Sine. Fara aceasta ,,descifrare” nu se in-
telege adevaratul ,,Fond” al Misticii Isihaste.

Dupa caderea din Rai Creatia se desparte de Logosul
Fiintial Dumnezeiesc si de Energiile Harice Divine si asa
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Creatia rdmane doar Fiintd de Creatie cu propriile ei ,,fi-
intari”-energii de Creatie, autodivinizandu-si Chipul de
proprie Fiintd ca Insasi Fiintd de Dumnezeu, iar ,,fiintari-
le” de Creatie dandu-le drept Insesi ,.fiintirile” Fiintei
Dumnezeiesti Creatoare. Aceasta este confuzia Filosofiei.
Sufletul-Fiinta noastra ramane o realitate ,,invaluita”-or-
bita despre care nu mai putem spune nimic, uitind de
Limbajul pur Fiintial de Suflet, ramanand doar cu Gandi-
rea Energeticd de Suflet pe care o ridicam la gradul de
,limbaj in sine”, considerand-o Originea Limbajului. Ca
Isihasm, noi incercam o ,,descifrare” si o adancire a reali-
tatii noastre, tinand cont si de ,,istoricitatea” caderii din
Rai. De aceea Isihasmul este Mistica ,,Rememorarii”
Limbajului Fiintial Dincolo de Gandirea Energetica si
Originea adevarata a acesteia. Limbajul in Sine este Fiin-
ta, pe cand Gandirea in sine este Energie de Limbaj Fiin-
ta. Aceasta da o altd Logica Misticii fatd de cea a Filoso-
fiei. Mistica are ,,Cuvintele Fiintiale Logos” finaintea
,Ideilor in Sine” platonice, ca Supra-Arhetipuri-Modele
ale Arhetipurilor Ideilor platonice. Platon ,,descopera-in-
tuieste” Arhetipurile Gandirii Energetice, ca ,,Ideile-Ratiu-
nile in Sine”, dar uitd de ,,Cuvintele Fiintiale”, insési Ori-
ginea acestor ldei-Esente. Platon nu face Mistica Fiintei
in Sine, ci Mistica Harica-Energetica-functionald a Gan-
dirii din ,,afara” Fiintei in Sine. Mistica Isihasta vorbeste
si despre o Mistica a Fiintei in Sine, ceea ce pentru Filo-
sofi pare de ,,neconceput”. Dar ,,Revelatia” Crestinismu-
lui vine cu ,,Trifiintialitatea-Treimea Fiintei Dumnezeiesti
in Sine”, care ,,deschide” Taina Fiintei in Sine”, ca Misti-
ca a Insasi Fiintei in Sine. De aici, ,,Fondul” Misticii Isi-
haste, ca Mistica in Sine a ,,Cuvintelor Fiintiale Logos Fi-
intial”, nu ,,logos energetic” functional din ,,afara Fiin-
tei”. Ideile in Sine ale lui Platon sunt ,,logosul energetic”,
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nu Logosul-Cuvantul Fiintial Direct. Fondul Misticii Isi-
haste nu este ,,incorporarea” Ideilor in sine in ,,lumea lu-
crurilor”, ci este ,.Intruparea” Cuvintelor Logos Fiintial
intr-o Fiinta de Creatie, iar aceasta apoi isi ,,dezvaluie”
propriile ei ,,Idei-Esente” de Creatie. In viziunea Misticii
Crestine, doar Cuvintele Logos Fiingial sunt Necreatul
Absolut in Sine, iar ,,Ideile-Umbrele” Cuvintelor Fiintiale
sunt ,,produsul” Cuvintelor Fiintiale. Sfintii Parinti Filo-
calici au gasit in Ideile lui Platon o ,,corespondentd” a
Cuvintelor Logos, dar niciodatd nu le-au confundat cu
acestea. Ideile Gandirii Energetice, intr-adevar, nu sunt
»strdine” de Cuvintele Logos, fiind pe Supramodelul
Acestora, dar nici nu se amesteca cu ele, nici nu le ,,sub-
stituie”. Niciodata ,,Un Cuvant Fiintial Logos” nu se poa-
te ,,substitui” si nu poate fi inlocuit” de o ,,Idee” in Sine.
Ideea in Sine este Energie in ,,afara” Cuvantului Fiintial
Logos. Aici este toata ,,Taina” Misticii Isihaste, pe care
noi ne straduim sa o scoatem in evidentd. Sunt ,,.Doua
Esente Mistice”, Esenta de Cuvant Fiintial Logos si Esen-
ta de Idee Harica-Energetica, ca Mistica pur Fiintiala si ca
Mistica Harica de Energii de Fiintd. De obicei se ames-
tecd cele doua Mistici pana la confuzie si substituire. Fi-
losofia uita total de Mistica Fiintei in Sine, incat asimilea-
za in ea Cuvantui Fiintial si-1 face Intdi Gandire-ldee n
Sine, ca apoi sa-1 recunoasca si ,,Limbajul”, dar ca ,,dis-
curs” al Gandirii. Mistica Isihasta vorbeste clar despre ,,Un
Limbaj pur Fiintial in Sine”, ca Logos-Cuvant Fiintial,
Dincolo de Gandirea-discurs-limbaj functional energetic.
Mistica Isihasta este ,,impéﬂésirea” din Euharistia Supra-
substantiala a Cuvintelor Fiintiale Logos, Dincolo de ,,Im-
partasirea” din ,,esentele energetice”, a ldeilor Gandirii.
Mistica Isihastd este ,,Dubla impértésire”, din Logosul
Hristos ,,Intrupat” si in Fiintd de Creatie si in Energii-Corp
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de Creatie. De aceea ,,Euharistia Hristica” este ,,Dubla”
Euharistie, de Cuvant Fiintial, de insusi Logosul Fiintial
in Sine, cat si de ,,energeticul” Logos, al Harului Logos,
ca ,,impartasire” din ,,Trupul energetic” Hristic. In Euha-
ristia Hristica este ,,Dubla” Substantialitate, de Fiintd in
Sine si de Energii de Fiintd. Substanta Fiintiald Logos ni
se , Impiartiseste” cu adevarat doar Sufletului Fiintial al
nostru, care avand Chip de Fiintd de Dumnezeu poate sa
»Dialogheze” real cu Fiinta Lui Dumnezeu in mod direct,
dar prin Logos-Cuvant Fiintial. Taina Crestina este ,,Du-
bla” Taina, de Fiintd in Sine si de Har-Energii de Fiinta.
Noi avem ,,acces” la Fiinta Dumnezeiasca prin ,,Chipul”
de Fiinta al Creatiei (fiind dupa Chipul Sau), dar Acest
Chip este Asemanarea Chip-Cuvant Logos prin care
avem acces Fiintial. Noi nu ne ,,amestecam” cu Fiinta Lui
Dumnezeu, ci ,,Dialogdm” Fiintial datorita ,,Cuvantului
Logos” intrupat in Fiinta de Creatie, care de fapt ,,infiin-
teaza” Fiinta de Creatie. Dumnezeu este Fiinta si Ener-
gii-Har. Creatia este Fiinta-Suflet si Energii-Corp. Fieca-
re are propria accesibilitate ca Chip de corespondenta.
Dar niciodata nu este ,,amestecare”, Substanta Fiintiala fi-
ind ,,deosebita”, de Dumnezeu si de Creatie, desi au
Amandoua ,,Acelasi” Chip in Sine de ,,Substanta Fiintia-
1a”. Filosofia ,,amesteca” Substanta Fiintiala a Lui Dum-
nezeu cu Substanta Fiintiala de Creatie, de unde ,,panteis-
mul” obisnuit al Filosofiei. Trebuie ,,delimitate” net cele
,Doud Substante Fiintiale”, care insa nu sunt straine, ci
Inrudite prin ,,Chipul in Sine de Fiintd in Sine”. Creatia
este Chip de Dumnezeu, nu Fiintd de Dumnezeu. Dialo-
gul Fiintial dintre Creatie si Dumnezeu este ,,Dialog
Chip”, nu Substantial. Impartasirea Substantiald Fiintiala
nu este ,,amestecare de Substantd”, ci Dialog Chip intre
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»Doud Substante Fiintiale Chip”, care-si Comunica Chi-
purile Fiintiale reciproc fara ,,substituire sau amestecare”.
Cuvintele Fiintiale nu sunt in ,,afara” Fiintei, ci sunt Cu-
vinte Spirit-Logos, care se pot ,,impartasi” si Comunica
fara ,,pierdere” sau absorbire. Cuvintele Fiintiale sunt tot
Fiinta intr-un ,,Anume Mod” de Comunicare de Sine, nu
ca ,,emiteri” 1n exterior, ci ca ,,Substanta” Fiintiala care ca
Substanta se Comunica si ,,Lasa” Aceleasi Moduri de Co-
Mmunicare Celorlalte Persoane Substantiale fara amesteca-
re. La nivel Fiintial in Sine, Cuvantul nu este ,,fonetic”, ci
Constiinta Directa care Comunica Altei Constiinte Direc-
te. Dumnezeu Tatal este Chip de Constiinta Directa,
Sfantul Duh este Gest-Memorie de Constiintd Directa ca
,» Transmitere” de Constiintd Directd si Fiul-Cuvantul-Lo-
gosul este ,,Raspuns” de Constiintd Directd, Chip de Lim-
baj Direct. Asa, in Fiinta, insusi Viul este Comunicare de
Fiinta Insasi, datorita Trifiintialitatii Fiintei in Sine Insasi
tot ca Fiintd Insdsi. Ca Isihasm, noi ,accentuim” pe
,»Substantialitatea Fiintd” a Cuvantului Fiintial. Cuvantul
Fiintial nu este ,,Sunet sau Gest” (ca in Vorbirea noastra
biologica) si nici ,,Semne de Gandire”, ci este ,,Substanta
Fiintiala Direct” care-si Comunica, Constientd, Propriul
Chip de Fiinta Directa, tot prin ,,Substanta” Fiintiald pro-
prie. Este o Vorbire Fiinta citre Fiinta, tot prin Fiinta In-
sagi. Si Fiinta fiind Trifiintialitate in Sine, are aceasta Ca-
pacitate de Comunicare in Sine Insasi care se ,, Transmi-
te” doar tot Fiintei care are si ea Cuvantul Fiintial. Vorbi-
rea intre Chipuri Directe Fiintiale este Vorbirea ih Cuvan-
tul Fiintial. Cine nu este in Sine Cuvant, nu poate ,,Comu-
nica si Primi” Cuvantul Fiintei care se Comunica. Platon
era In impas cand a trebuit sd vorbeasca de ,,Comunica-
rea” intre ,,Monadele Ideilor in Sine”, ca ,,participare-aso-
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ciere”... O Idee in Sine Insasi ca ,,esentd” simpla si singu-
lara, cum poate ,,participa”?... Platon zice ca Gandirea fa-
ce ,,Asocierea” intre ,,singularitatile-esentele in sine” ale
Ideilor in Sine. Ca Mistica pur Crestina, ,,Taina” Asocie-
rii si Participarii este ,,Esenta de Limbaj” a Insisi Esentei.
De aici, Esenta in viziunea Crestina este ,, Trifiintiala” nu
»singulard”, este Limbaj Fiintial, nu simpla ,,Inteligenta”
in Sine. Filosofii uita de ,,Esenta Esentei ce este Limbajul
in Sine”. In sens Crestin, Esenta este Limbaj, este Trifiin-
tialitate deodata in Sine insési, nu ca ,,functionalitate” de
afara. Platon gaseste ,,Gandirea” ,,instrument” de ,,Comu-
nicare” intre ,,Inteligentele-Ideile” singulare. Daca Esenta
este Trifiintiald in Sine Insasi, atunci Limbajul este Insasi
Esenta Esentei si Ideea este ,,instrumentul” Limbajului,
iar Gandirea este ,,instrument” al ,,instrumentului Ideii In
Sine”. Limbajul Trifiintialitatii Esentei nu este ,,inStru-
ment”, ci Insasi Esentd. Asa, Limbajul Trifiintialitatii este
Originea Ideilor in Sine care sunt Energii-Har de Limbaj
Fiintial. Ideile Harice sunt Inteligente in Sine datorita
»Memoriilor” de Limbaj Fiintial Origine. Orice Idee in
Sine este o ,,Memorie” de Cuvant-Limbaj Trifiintial al Fi-
intei in Sine. Aici are dreptate Aristotel, cand gaseste ,,in-
suficienta” Ideilor in Sine platonice (Aristotel se intreaba:
Omul are esenta de Idee de Om. Dar si Ideea de Om tre-
buie sa aiba inca o Idee de Idee de Om, altfel este ,,insufi-
cientd” Ideea de Om). Deci, Ideile in Sine sunt ,,Memo-
rii” de Cuvant-Limbaj Fiintial in Sine, mai ,,inainte” de
Ideile in Sine. ,,Ideea Ideii” de Om este ,,Chipul-Cuvant
Fiintial” de Om, Originea apoi a Ideii de Om. Aceasta
este Ontologia Misticii Crestine, iar Logica Misticii este
in aceasta Corespondenta. Ca Mistica Isihastd, noi insis-
tam mult pe evidentierea ,,Limbajului Fiintial” ca Origi-
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nea Gandirii Harice, si mai mult, insistam pe ,,Substantia-
litatea Fiintiala” a Cuvantului in Sine insusi. Cuvantul nu
este ,,semn si abstractie-ideatie”, ci este ,,Fiinta Directa
Substantiald”. Cuvantul nu este ,,functionalitate-instru-
ment”, ci este Constiinta Directa si Fiinta Directa. Cuvan-
tul nu este ,,produsul” Gandirii, ci este Originea Gandirii.
Gandirea este ,,discursul Memoriilor de Cuvinte Fiintiale
in Sine”. Ideile in Sine platonice sunt Inteligente-esente
in Sine doar pe baza ,,Supraesentelor” de Cuvinte-Limbaj
Fiintial direct Dincolo de toate Inteligentele. Mistica Isi-
hasta este astfel Mistica Limbajului Cuvantului Fiintial in
Sine si ca ,,energii apoi si mistica contemplativa” a ,,idea-
tiei in sine”. Isihasmul Crestin este Vorbire-Limbaj
Transcendental Direct si ca ,,exterior” de ,,afara” este si
»contemplatie” de Inteligentd Harica-energetica. Isihas-
mul este ,,impartasire” de Cuvinte-Dialog Fiintial Direct,
Impirtasire de Limbaj Fiintial, si apoi ,,contemplare” de
Gandire ,,esentialda”. Cuvantul-Logos Fiintial, Limbajul
pur Dumnezeiesc este ,,Originea Euharistiei-impartasirii”,
Hristosul in Sine. Cuvéantul Substantial Fiintial Lo-
gos-Spirit se Impartiseste-Comunica si Altei Fiinte, dar
ramane neamestecat, Comunicandu-si Chipul de Cuvant
Cuvantului Celeilalte Fiinte. Aici este Taina Crestina. Cu-
vantul nu este ,.instrument-functiune”, ci Insasi Fiintd in
Comunicare-Impartisire de Chip de Fiinti. Vorbirea in
Cuvinte este Vorbirea intre Fiinte Directe prin Chipul de
Fiintd Insdsi care se Comunicd Direct, fird amestecare,
ele Asumandu-si reciproc Chipurile-Cuvintele Fiintiale
prin Propriul Chip-Cuvant Fiintial. Transmiterea Energe-
tica prin Gandire este un ,,ecou” de ,,limbaj” al Limbaju-
lui in Sine Fiintial. Taina Impartasirii Fiintiale este astfel
prin Sfantul Duh si Cuvantul Fiintial. Ca Fiinta, Deofiinta
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este prin Sfantul Duh si Cuvantul Logos, iar ca Energii
este Harul Necreat; Fiinta si Energiile Sale sunt Fiecare
Substantialitate proprie si de aceea nu se pot confunda
sau amesteca.

CAPITOLUL XLV

Actul Creatiei s1 Gandirea Creatiei

Sfintii Filocalici vorbesc despre Actul Creatiei ca de-
spre o Gandire a Lui Dumnezeu care se transpune-revarsa
apoi in Creatie. Scriptura ne ,,Reveleaza” ca Dumnezeu
ca Fiinta-Persoana ,,Zice si se Face”. Noi consideram ca
intai se Gandeste si apoi se Vorbeste. Mistic se considera
ca intai este Vorbirea si apoi Gandirea, Vorbirea ca Fiin-
td-Constiinta Directa, iar Gandirea-Ratiunea ca Energii de
Vorbire, ca Har. Mistica fata de Filosofie vorbeste despre
o0 ,,Constiinta Fiintiald Personala” care apoi se prelunges-
te in afara ca Gandire Har. Noi incercam o ,,descifrare”.
Platon si Aristotel vorbesc despre o ,,Fiintd in Sine” (ne-
cuprinsul), din care functional si energetic ,,iese” Treimea
de Géandire: Unul-Binele, Ideile in Sine, Spiritul-Gandi-
rea. In viziunea Crestind, Treimea este Insisi Fiinta in Si-
ne ca Trifiintialitate de Sine, nu ca functionalitate in afara
Sa. Treimea Crestind este Dumnezeu Tatal, Dumnezeu
Sfantul Duh si Dumnezeu Fiul-Logosul. Treimea platoni-
ca este o transpunere a Treimii in Energii Har. Crestinis-
mul vorbeste de Fiinta in Sine Treime si Energiile Sale
Harice, Ratiunile Divine Necreate. Reiese ca Filosofii au
uitat de Treimea in Sine si asa o transpun in Treimea Ha-
rica a Inteligentei-Sofiei-Gandirii. Sfintii Filocalici in co-
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respondenta si analogie cu platonismul au facut niste co-
relatii, dar nu au confundat Fiinta-Trifiintialitate cu Ener-
giile Sale Inteligenta Harica. Noi ca Mistica Isihasta in-
cercam o ,relatare” tocmai in ,,deosebirea” acestora, fara
de care nu se poate ,,evidentia” specificul pur al Misticii
Crestine, ca Mistica Fiintiala si Harica fara amestecare si
despartire. Marele Dionisie Areopagitul prin ,,apo-
fatismul” sau net deosebeste total Fiinta Lui Dumnezeu
de Fiinta de Creatie, fara putinta de confundare sau ames-
tecare. Sfantul Grigorie Palama aduce inca o consemnare,
a deosebirii Fiintei in Sine de Energiile Sale Harice. Pen-
tru noi, cei de astazi, mai este nevoie de inci o ,,eviden-
tiere”, de ,,deosebirea” dintre ,,Limbajul Fiintial in Sine”
si limbajul energetic Haric”. Filosofii nu vorbesc de Fiin-
ta in Sine, considerand totul ,,fiintari” in afara Fiintei. Re-
velatia Crestind ne Vorbeste totusi de Trifiintialitatea Fi-
intei in Sine, de ,,Un Limbaj Fiintial in Sine” de Sfanta
Treime Tatal, Sfantul Duh si Logosul-Fiul. Cuvantul-Lo-
gosul este Dumnezeu (Ioan 1, 1). Asta Tnseamna ca in Fi-
inta Insasi este Limbaj, inseamna ca Gandirea functionald
platonica este Har-Energii de Limbaj in Sine Fiintial.
Deci, Gandirea isi are Ontologia-Originea in Limba-
jul-Cuvantul Fiintial in sine. Inseamna ci Limbajul-Lo-
gos-Cuvantul este Dincolo de Gandire si izvorul formelor
de Gandire. De aici, Mistica Isihasta ca Mistica Limbaju-
lui Logos, nu a Gandirii. Tnseamna ca Chipul de Limbaj
in Sine Fiintial este Originea ,,chipurilor’-esentelor de
Gandire (ca Ideile lui Platon). Unii ar considera ca se in-
troduc ,,atributele-calitatile” in Fiinta in Sine. Aici este
Taina Crestina. Dumnezeu Trifiintial in Sine ca Limbaj
Fiintial in Sine este Dincolo de toate formele de Gandire,
dar este ,,Chipul” tuturor formelor de Gandire. Inseamna
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ca Limbajul-Cuvantul Fiintial in Sine este Sursa Formelor
de Géandire si pe ,,Chipurile de Cuvant” sunt ,,chipuri-
le-arhetipurile” de Gandire. Chipurile de Cuvant ca Lim-
baj Fiintial in Sine nu sunt ,,atribute-calitati-functionali-
tati-instrumente”, ¢i sunt Fiinta in Sine. De aici se poate
Vorbi de o Constiinta in Sine Fiintiala Dincolo de toate
Constiintele de Creatie, ca si de o Inteligentd in Sine Fiin-
tiala Dincolo de toate Inteligentele Harice si de Creatie,
dar sursa acestora. Noi vorbim de Dumnezeu Tatal ca
Chipul Constiintei Absolute, de Sfantul Duh ca Chipul
Inteligentei-Memoria Tatalui si de Fiul Logosul-Cuvantul
Limbajul Tatdlui. Aceasta nu inseamnad ca introducem
,»chipul” de Creatie in Fiinta in Sine. Daca este o Consti-
inta in Creatie inseamna ca Chipul Creator este Constiinta
Absoluta. In acest fel, Chipul de Constiinta in Sine, de
Memorie Duh in Sine si de Cuvant-Limbaj in Sine, nu
sunt ,,atribute-calitati”, ci Chipuri in Sine Fiintiale care se
transpun-traduc apoi si in ,,chipuri” de Creatie. Prin Aces-
tea noi nu introducem ,,chipul” de Creatie in Creator, ci
,»Coboram” pe Creator in Creatie. Chipul de Constiintd nu
este Chip al Creatiei, ci este Chip de Dumnezeu. La fel,
toate Chipurile de Limbaj Spiritual in Sine nu sunt Chi-
puri ale Creatiei, ci Chipuri ,,Coborate” in Creatie. De
aceea noi zicem ca Limbajul in Sine este Originea apoi a
,limbajului” de Creatie. Triadele de Limbaj pe care le
consemnam noi nu sunt ,,chipuri” de limbaj de Creatie, ci
Chipuri Fiintiale Creatoare ,,Coborate” si transpuse-tradu-
se s in ,,chipuri” de Creatie. Daca insa nu ar fi intai Chi-
purile in Sine Triadice Creatoare Fiintiale, nu ar fi nici
»chipurile” de Creatie. Trebuie bine conturatd aceasta vi-
ziune Crestina. Constiinta noastra de Creatie este Inrudita
ca Chip cu Constiinta Lui Dumnezeu, dar nu este Insasi
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Constiinta Lui Dumnezeu facuta si Creatie, ci Chipul de
Constiinta este facut si transpus intr-o ,,Noud Substanta
Fiintiala Creata”. Trebuie bine consemnata ,,deosebirea”
dintre Constiinta Creatoare si Constiinta Creata, deosebi-
re datoratd in primul rand faptului ca ultima este ,,chip
Creat” si apoi ca este in ,,altd Substanta”, de Creatie, ceea
ce face ca Constiinta Chip sa fie ,,altfel” de Constiinta.
Chipul de Constiinta in Sine Creata este Asemanator cu
Cel de Dumnezeu, dar este ,,alt chip” fiind ,,alta substanta
de Creatie”. Apofatismul dintre Dumnezeu si Creatie este
in primul rand datorat existentei Creatiei si ,,Substantei
Fiintiale de Creatie” distincte de Substanta in Sine Dum-
nezeiascd Necreatd si Creatoare. Unii merg pand la un
»apofatism extrem”, dincolo de ,,orice chip”. Noua Scrip-
tura ne descopera ca Avem Chipul Lui Dumnezeu. Taina
Crestind este in Taina Chipului in Sine care se Inrudeste
cu noi, Creatia. Dumnezeu este Chip-Limbaj pur Dumne-
zeiesc, iar Creatia este Chip-Limbaj pur de Creatie, insa
Tnrudirea dintre Dumnezeu si Creatie este Aseminarea
Chipului Tn Sine de Limbaj-Fiinta, dar nu de Substanta
Fiintiald. Intre Substanta Fiintiala de Dumnezeu si Sub-
stanta Fiintiala de Creatie este ,,apofatismul in Sine” din-
tre Dumnezeu si Creatie, dar ca ,,Chip Fiintial” nu mai
este ,,apofatism” total. Creatia in Sine este Chip Dumne-
zeiesc ,,Coborat” in ,,Chip de Creatie”. Ca Substanta Fiin-
tiald, Creatia este net ,,apofatica” fatd de Substanta Fiin-
tiald Creatd, dar ca Chip Fiintial nu mai este ,,apofatism
total”, ca Chipurile Cuvintelor Fiintiale Logos se ,,Intru-
peaza” si se fac Modelele-Paradigmele Chipurilor de
Creatie. Mistica nu face ca Filosofia ,,apofatism absolut”,
ci ,,Apropie” Fiinta Lui Dumnezeu de Fiinta de Creatie
prin Tnrudirea Chip dati de Chipul Lui Dumnezeu ce se
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»transpune” (chiar daca in mod Creativ) si in Chip de
Creatie. Nu ca Dumnezeu nu are Constiinta, fiind Dinco-
lo de Constiinta Insdsi, ci Dumnezeu este cu adevirat
Constiinta in Sine Insusi si Creatia are Constiinta doar da-
torita faptului cd Dumnezeu este Constiinta Fiintiald din-
colo de Constiinta de Creatie. Asa Apofaticul Catafaticu-
lui-atributelor nu inseamna excluderea totala, ci ,,Trans-
cenderea” acestora la Chipul in Sine Supramodelul in
Sine Fiintial al atributelor energetice Harice. Noi ,,Identi-
ficam” pe Dumnezeu din Creatie, dar sa nu-L Izolam.
Chipurile de Creatie nu pot fi ,,Chipuri de Dumnezeu” fi-
ind Substanta de Creatie, dar pot fi ,,Chipuri de Chipuri”
Dumnezeiesti, ce inseamna altceva. Nu Omul ,,Antropo-
morfizeaza” pe Dumnezeu (ii da Chip de Om Lui Dum-
nezeu), ci Dumnezeu se Descopera ca Chip de Dumnezeu
in Chipul de Om. Chipul de Om nu este Chip propriu de
Om, ci Chip de Dumnezeu ,,transpus” si in Chip de Om,
incat in Om este ,,descoperirea” Chipului de Dumnezeu
in Creatie. In acest fel sunt si atributele Divine” din
Creatie. Atributele sunt ale Creatiei, dar acestea au in sine
»Descoperirea Chipurilor Fiintiale” Creatoare care se
,Coboarad” si ,,infiinteaza” si Chipurile de Creatie. Icoana
Chipului de Om nu este Creatie, ci este Chip-Icoana de
Dumnezeu Transpus in Creatie. Chipul de Om este Chip
de Dumnezeu, nu Chip de Creatie, incat in fata Chipului
de Om trebuie sa te inchini nu ca in fata Omului, ci ca in
fata Chipului adevarat de Dumnezeu. Mistica pur Cresti-
na este Mistica Chipului Dumnezeiesc care se ,,Coboara”
si in Chipuri de Creatie, nu ca sa Coboare pe Dumnezeu
in Creatie, ci sa ,,Ridice” Creatia la ,,Chipul Sacru” de
,Indumnezeire”. Asa, este o mare diferenta intre ,,apofa-
tismul mistic Filosofic” si ,,apofatismul Mistic-Mistic”.
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Cel Filosofic ,.exclude” orice ,,Inrudire” a Creatiei cu
Dumnezeu, iar cel Mistic-Mistic Inrudeste Chipul de
Dumnezeu cu Chipurile de Creatie fara amestecare si fara
despartire. De aici, existenta in Sine a celor Doua
Limbaje, de Fiinta si de ,,atribute-energii” de Fiinta. Filo-
sofii considera ca este doar un ,,singur” Limbaj, cel de
Gandire al calitatilor si atributelor. Interesant ca Platon
intuieste ,,Esenta-Ideile in Sine” ca ,,atribute” in Sine, ca-
re ,,acestea” se fac apoi Gandire. Platon considera ca Idei-
le in Sine, desi sunt ,Inteligente-Calitati” ale Binelui
Unic, au totusi o ,,substantialitate” (usia), si o ,,forma” in
Sine. De aici, identificarea pe care o fac Sfintii Parinti Fi-
localici, ca Ideile lui Platon sunt ,,Intuitia Ratiunilor” Ha-
rice ale Fiintei Dumnezeiesti. Harul Divin este Energia
Substantiald Divina Necreati care se ,,emana” din Misca-
rile Fiintiale in Sine ale Treimii Fiintiale in Sine. Harul
este Sofia-Inteligenta Energetica din afara Fiintei Trifiin-
tiale In Sine Dumnezeiesti. Dar Scriptura ne ,,Reveleaza”
Dincolo de Har si o ,,Vorbire-Cuvant-Logos” Fiintial,
Originea si sursa Inteligentei Harice. De aici, Mistica
Limbajului Logos Fiintial Cel dinaintea si Supramodelul
Limbajului Haric de Gandire. Noi dupa caderea din Rai
am pierdut Memoria Limbajului pur Fiintial si am ramas
doar cu ,,limbajul” de Gandire energetic, ,,umbra si urma”
de Limbaj in Sine. Asa noi cand incercam sa Vorbim de-
spre Fiinta in Sine folosim ,,limbaj” de Gandire, care este
,informatie” exterioara, nu ,,Realitate in Sine”. Dar noi ca
Misticd incercam o ,,Reconstituire” a Limbajului Fiintial
in Sine din Chipurile-Chip ale ,,limbajului” de Gandire.
Aici este Taina Misticii Crestine Isihaste, ca ,,transcende-
rea limbajului” Gandirii in ,,Chipurile de Cuvant” Logos
Originea Gandirii. Odihna Mintii in Cuvantul Logos este
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esenta Isihastd. Pe aceastd bazd se vorbeste de Actul
Creatiei ca Act Fiintial si totodata ca Act Energetic Haric,
ca Act de Limbaj In Sine si Act de Gandire Ratiune Ha-
rica-Sofianicd. Dumnezeu ca Limbaj Treimic Fiintial
Creeaza propriu-zis, iar apoi Harul ca prelungire in afara
Creeaza ,,Lumea Energetica Chip de Har”. Creatia de
aceea are Dublul Chip de Suflet ca Chip de Fiinta si de
Corp ca Chip de Har-energii. Ca Limbaj totusi noi ,,iden-
tificam” Originea Creatiei in ,,Actul in Sine de Creatie”
care este Fiintial, Dumnezeu fiind in primul rand Fiintd in
Sine si apoi Energii Har.

Noi nu putem desparti Constiinta de Gandire. Noi cei
cazuti din Rai doar prin Ratiuni mai putem avea cate olea-
ca de Constiinta. Dar Sufletul Fiinta de Creatie este in Sine
Constiinta-Eu, Duh-Memorie, Spirit-Limbaj, Aceasta Tria-
da Chip Suflet-Persoana Creata prelungindu-se in ,,afara”
cu ,,Energii Corp in ,.triada energetica” de:

— Mental-Ego,

— Simtire-Biologic,

— Organe fizice functionale.

Psihologic, ca impletire dintre Triada de Suflet si ,,tria-
da” de Corp, noi suntem Minte (impletire dintre Constiin-
ta de Suflet si Mentalul energetic de Corp), suntem Simfi-
re (impletire de Duh de Suflet si Simtire de Corp) si Vo-
inta (impletire dintre Limbajul-Spiritul de Suflet si functi-
ile Organice).

Ca Mistica noi nu reducem Sufletul doar la Vointa,
Simtire si Gandire, ci cautam Chipurile in Sine, Chipuri-
le-Chip Dincolo de acestea. Mai mult, cautam Chipuri-
le-Chip de Dumnezeu din Chipurile de Creatie. Sufletul
nostru ca Chip de Dumnezeu are deci in Sine Chipuri-
le-Chip de Treime Dumnezeiasca, Chipul de Constiinta in
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Sine al Tatalui Dumnezeu, are Chipul de Duh al Sfantului
Duh si Chipul de Logos-Spirit al Chipului Fiului-Cuvéan-
tului Dumnezeiesc. Sufletul de Creatie este Chip Creat pe
Chipurile-Chip Creatoare, dar fara confundare sau substi-
tuire, fiecare fiind ceea ce sunt. Dupa caderea din Rai
Constiinta de Suflet se ,,umbreste”, Duhul de Suflet se
,»slabeste”, iar Vorbirea-Spiritul se ,,uitd”. Noi ramanem
cu o Minte ,,semiconstientd”, cu o Simtire ,,poftitoare” si
cu o0 ,,Vointd Manioasa-distrugatoare, autodistrugatoare”.
De aici, consemnarea Filocalica despre cele ,,trei caracte-
ristici” Sufletesti: Minte, Pofta, Iutime. Noi ca Mistica
Isihasta cautam ,,Chipurile-Chip” ale acestor Chipuri ca-
zute si anormalizate. De aici se vorbeste de o Constiinta
pura de Suflet, Chip-Chip de Constiintd Mentala, ca si de
o Inteligentd pura de Suflet Chip-Chip de Gandire Menta-
1a. Mai mult, noi cautam Suprachipurile-Chip Dumneze-
iesti Supramodelele Chipurilor-Chip de Creatie. Dumne-
zeu Tatal este Suprachipul Constiintei Absolute. Sfantul
Duh este Suprachipul Memoriei-Inteligentei Absolute si
Fiul-Logosul este Suprachipul Vorbirii Absolute. Sfantul
Duh si Logosul-Fiul sunt Supragéndirea Dumnezeiasca
prin care Constiinta Tatalui Dumnezeu se Misca in Sine
nsusi ca Fiinta in Sine Insasi. Asa, ca Misticd se vorbeste
ca Dumnezeu Gandeste Creatia in Sine insusi prin Gandi-
rea Sfantului Duh si Cuvantul-Fiul. Aceasta Supragandire
este  Suprachipul-Chip al Gandirii-Intelepciunii apoi
Energetice Harice din afara Fiintei in Sine. Fiinta Dumne-
zeiasca in Sine Insisi Gandeste prin Sfantul Duh si Cu-
vantul-Fiul, Gandeste prin Fiinta Insasi, nu prin ,,instru-
mente nefiintiale”. Ca Mistica deci sa se faca deosebirea
intre Gandirea Fiintiala in Sine insusi ca Sfantul Duh si
Cuvantul-Fiul, si Gandirea Harica de Ratiuni Necreate
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Harice. In Fiinta in Sine Gandirea este Sfantul Duh si Lo-
gosul-Fiul-Cuvantul, pe cand in Har-Energii de Fiinta
Gandirea este prin Ratiuni Harice, energii de Duh Sfant si
de Cuvant-Logos. Trebuie deosebita Supragandirea Sfant
Duh si Logos Direct de Géandirea Energetici Harica. in
Sine Fiinta Gandeste Direct prin Fiinta Insasi, prin Sfan-
tul Duh si Logosul care sunt Fiintd. Filosofii considera ca
Fiinta in Sine Insdsi nu se poate Misca, de unde ,,nevoia”
de Energii prin care Fiinta si se Miste. In viziunea Cresti-
na Fiinta fiind Trifiintiala in Sine Insasi, are propria ei
Miscare Fiintiald ca Sfantul Duh si Fiul-Logosul. Asa,
Miscarea Fiintiald in Sine Insisi este Originea Miscarii
Energetice din ,,afara” Fiintei. Fiinta Treime Crestina se
poate Misca in Sine Insasi fiind Treime, nu Singulara, si
asa Sfantul Duh si Fiul-Logosul sunt Miscarea Fiintei in
Sine Insisi, ca Chip in Sine al Chipului de Miscare Ener-
getic Haric. Fiinta Treime Crestind intadi se Misca prin
Stantul Duh si Cuvantul-Fiul si apoi se Misca Energetic.
Intai este Limbaj Fiintial si apoi ,,limbajul” Inteligentei
Energetice din afara Fiintei. Mistica Isihastd cauta intai
Chipurile de Limbaj Fiintial Dincolo de ,,Ideile-esentele”
Harice energetice. Fiinta de Creatie Vorbeste cu Fiinta
Lui Dumnezeu, nu cu Energiile Lui Dumnezeu. Prin
Energii, Creatia ,,transcende” Corpul de Creatie, iar prin
Limbajul Fiintial Logos se ,,IntAlneste-impartaseste” de
Limbajul pur Fiintial Dumnezeiesc, fard ,,absorbire si
amestecare”. Taina Crestind este Impartisirea-Intalnirea
Fiintd cu Fiintd, Fata in Fatd, dar ca Unitati de Sine,
Dumnezeu ca Unul si Creatia ca Unul-Personal. Mistica
pur Crestind nu este Mistica Multiplului care se ,,intoarce
in Unul”, ci este Mistica Unului Personal Dumnezeiesc si
Unului Personal de Creatie, care se Intalnesc-Impartisesc
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reciproc; iar aceasta fara ,,pierderea” Unuia in Celalalt, ci
prin Asumare-Participare a Fiecaruia la Celalalt, ca Su-
pra-Personalizare prin Celalalt, fara pierderea propriei
Persoane, care este Indestructibild. Creatia se Supra-Per-
sonalizeaza prin Dumnezeu, indumnezeindu-se, iar Dum-
nezeu Supra-Personalizandu-se prin Creatie, ,,Coboran-
du-se” pe Sine in Creatie, ,,Inaltd-Urcd Creatia la Sine”.
De aici deosebirea Mistica intre Dar si Har. Dumnezeu ca
Realitate in Sine este Fiintd si Energii. Filosofii confunda
Creatia cu ,,Energiile-fiintari” ale Insasi Fiintei Dumneze-
iesti. Mare atentie. Viziunea Crestina este in alt fel. Dum-
nezeu Creeaza o Realitate Creata ,,in afara” Fiintei si
Energiilor Sale Harice. Creatia nu este ,,fiintarile Energe-
tice Divine insele” (caci atunci ar fi panteism), ci este o
Creatie Dubla a Fiintei In Sine si a Energiilor Harice, de
unde Chipul Dihotomic al Creatiei, ca Suflet Chip de
Chip Fiintd in Sine si Chip de Corp Energetic Chip de
Chip Haric. Energiile Harice sunt ,atributele-calitatile
Necreate Divine”, sunt Acele Ratiuni-Inteligente Necrea-
te care se Fac Arhetipuri-Chipuri Arhetipurilor de Creatie
ale Lumii Energetice. Apofatismul Mistic Crestin nu este
doar Fiintial, ci si Haric. Ratiunile Harice sunt Dincolo de
Ratiunile Create. Dumnezeul Complet Crestin este Fiinta
si Energii Harice, nu doar un Dumnezeu ,mutilat” de
Energiile Sale proprii (cum fac filosofii care considera
Energiile drept Insasi Creatia). Harul Divin nu este Insasi
Creatia, ci Stralucirea normala a Fiintei in Sine Dumneze-
iesti. Calitatile Harice sunt un ,,Normal” Energetic al Fi-
intei in Sine Dumnezeiesti. De aici, Mistic Isihast sunt
Doua Limbaje Supra-Arhetipale Chip care stau la baza
Limbajului Dihotomic de Creatie, de Suflet si de Corp.
Aceste Supralimbaje Necreate sunt: Limbajul Cuvant-Lo-
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gos Fiintial si Limbajul Haric Energetic ca prelungire in
afara a Celui Fiintial Logos. Dumnezeu este Fiintd si
Energii Har ca Proprie Realitate de Sine, ca Dublu Lim-
baj de Sine, ca Limbaj Logos Fiintial si Limbaj de Rati-
uni Harice. Crestinismul nu confundi Creatia cu Insesi
Energiile Harice Divine (cum fac filosofii si misticile ne-
crestine). Dumnezeu Creeaza Real si o Realitate de Crea-
tie tot Completa ca Fiintd de Creatie Suflet si ca Energii
de Creatie Corp, ca Chip Creat pe Modelul Chipurilor
Necreate Creatoare. De aici, Supra-Arhetipurile de
Dar-Limbaj Logos Fiintial si Har-limbaj energetic. Dum-
nezeu isi Daruieste Propriul Chip Fiintial Chipului de
Creatie ca Daruri-Cuvinte-Logos si totodata isi ,,Revarsa”
Energiile Sale Harice in Creatie. Asa, ca Mistica este o
deosebire intre Dar si Har, dar nu despartire, Darul fiind
in Stralucire Harica si Harul fiind in baza Darului direct
Fiintial. Darurile Fiintiale ale Tatalui Dumnezeu sunt: Tu-
birea, Viul, Constiinta, Chipul in Sine, Odihna, Entitatea,
Beatitudinea (vezi Triadele Persoanei din ,,Memoriile
unui Isihast”, cap. 8). Aceste Daruri sunt Prezenta Fiin-
tiald de Dumnezeu Tatal, nu simple calitati de Dumnezeu
Tatal. Din Aceste Daruri ies apoi calitatile energetice Ha-
rice ca ,,podoabe de Dar in Sine”, ca toate atributele ce se
pot da Tubirii, Viului, Persoanei, Constiintei. Darurile
sunt Insasi Fiintd in Moduri de Sine tot Fiintiale, nu pro-
iectii sau emanatii de Fiintd. Viul este Insidsi Fiinta, Per-
soana este Insisi Fiinta, Constiinta este Insasi Fiinta. Da-
rurile sunt Chipuri ca Insisi Fiinta. Calititile Energetice
Harice nu sunt Insisi Fiinta, ci ,,emanatii” de Fiinta. Iubi-
rea este Tnsisi Fiinta. Tot complexul ce emani din Iubire,
ca: atractie, bucurie, detasare, eliberare etc. sunt energii
Haruri de Daruri Fiintiale in Sine. La fel Sfantul Duh este
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ca Fiinta in Sine Dragoste, Viata, Fiinta, Memorie, Duh,
Miscare Fiintiala, (vezi Triadele) si din acestea apoi se
emana calitatile Harice energetice, de complex, ca desfa-
surare energeticd, ca simtire Duhovniceasca si toate cali-
tatile acestora. De asemenea, Fiul-Logosul ca Fiintd este
Diruirea-Limbajul-Cuvantul, insesi Darurile Fiintiale Lo-
gos din care apoi ies energetic toate calitatile acestora. Ca
Mistica Isihasta, se considera ca este o ,,impértésire” atat
de Darurile Fiintiale, cat si de Harurile Acestora. Multi,
de frica amestecului Fiintial, neaga o ,,Impartasire” Fiin-
tiald, reducand totul doar la o ,.impartasire Harica-Ener-
getica Divina”. S-a vazut ca Substanta Fiintiala Dumne-
Zeiasca nu se poate amesteca niciodata cu Substanta Fiin-
tiala Creata, iar intre Cele Doua Substante Fiintiale este
Inrudirea Chip Fiintial in Sine, incét este posibila o ,,In-
talnire” Fiinta catre Fiinta. Noi nu vorbim doar cu Energi-
ile Lui Dumnezeu, ci cu Dumnezeu Persoana Fiinta. Per-
soana Dumnezeiasca nu se poate absorbi de cétre Persoa-
na de Creatie. Se poate insa Asuma reciproc Chipul in Si-
ne de Fiintd Persoanad, prin Chipul in Sine Fiintial, fiind
posibila Comunicarea Chipurilor de Traire Fiintiald in Si-
ne insusi. Trifiintialitatea Fiintei in Sine face posibild o
Miscare a Fiintei in Sine, fara absorbirea Fiintei de Mis-
care. Asa, prin Duhul Sfant si Logosul-Fiul Fiinta in Sine
Dumnezeiasca poate Comunica Fiintial cu Fiinta de Crea-
tie care are si ea Chip Trifiintial de Creatie, de unde Co-
Municarea prin Duh si Limbaj Spirit-Logos al fiecarei Fi-
inte. Aici nu este amestec si absorbire, ca Multiplu n
Unul, ci este Convorbire Fiintiala intre Unitati in Sine ca-
re se Asumd Reciproc, tot ca Unitati Indestructibile.
Dumnezeu nu se Daruieste Creatiei pe ,,parti de Dumne-
zeu”, ci ca intreg Dumnezeu, incat nu se ,,pierde in Crea-
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tie”, ci se ,,Supraevidentiaza in Creatie”, ca si Creatia ca-
re nu se ,,pierde in Dumnezeu”, ci se ,,supra-evidentiaza”
in Dumnezeu, ca ,,Urcare” in Dumnezeu, ca Indumnezei-
re. Taina Indumnezeirii Creatiei este Comunicarea Fiinta
catre Fiintd ca Suflet si Comunicarea Haricd Energetica
pentru Corp. Corpul fiind Chip energetic prin Energii,
prin Energii Har se impirtiseste de Dumnezeu, iar Sufle-
tul fiind Chip de Fiinta prin ,Intalnirea” cu Fiinta se ,,Im-
partaseste” de Dumnezeu. De aceea, Mistica Isihasta este
Dubla Mistica, de Suflet-Fiinta si de Corp Harica, de Lim-
baj direct Logos si de ,,limbaj Ratiuni Harice”. Si Creatia
ca Fiinta poate Dialoga cu Fiinta Lui Dumnezeu, ca ,,Parti-
cipare in Participare”, ca Participarea Fiintei la Chipurile
Fiintiale ale Altei Fiinte, in Asumare de Chipuri de Misca-
re de Fiintd, nu in absorbire de Fiinta. Trairea ,,intru Fiin-
ta” este Participare in Participare de Fiintd. Aceasta este
Taina Impartasirii Fiintiale Logos-Hristic, care totodati
este si Harica-Energetica. Mai ales dupa Intruparea Persoa-
nei Directe Hristice, este o Reald Impartisire din Fiinta Lo-
gos si din Corpul Inviat Real si Obiectiv.

Doamne lisuse, Tu mi-ai Creat Sufletul-Fiinta mea de
Creatie

Printr-un Cuvdnt Anume Daruire de Tine Insuti

Si eu Te am pe Tine Insuti in addncul Fiintei mele.

Sufletul-Fiinta mea de Creatie este ca un Potir de Creatie,

In care esti Tu Insuti, Euharistie-Daruire de Tine Insufi,

Si Sufletul meu este o Intrupare continud pe care Tu
Insuti mi-o Daruiesti.

Doamne lisuse, cum este posibil ca eu sa nu-fi mulfumesc,
Ca eu insumi sa nu ma Daruiesc, asemenea Jie?...
Doamne lisuse, infricosata Impartasire Esti.
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Doamne lisuse, mereu Tu Slujesti Liturghia in adancul
Fiintei mele,

Si eu ma simt dator sa-Ti raspund...

Desi este prea putina ,, Cantarea mea de Multumire”...

Dupa caderea din Rai, Creatia pierde Lumina Chipului
de Dar si Har, facandu-se chip negativ-intunecat”. Chipul
Iubirii este Ascultarea Absoluta, care se face ,,neascul-
tare-negare”. Dragostea Chip de Sfantul Duh ca Lucrarea
lubirii Tatalui se face ,,contrariere-duh rau”. Darui-
rea-Lauda-Cantarea Chip de Fiul se face ,,batjocura-hu-
la-limbaj inversat”. De aceea caderea Creatiei din Chipul
Adeviarat de Rai se face prin ,,negativizarea Limbajului
Fiintial” intai ,,pacat Sufletesc” care apoi altereaza ,,ener-
giile Corpului” prin ,,negativizarile Mentale”, de Gan-
diri-Gandire negativa. De aceea Mistica Isihasta este Du-
bla Mistica, de ,,Recastigarea” Harurilor Energetice prin
,Nevointele” Rationale ale Corpului. Virtutile, in viziu-
nea Mistica, sunt Limbaj pur Fiintial mai presus de Gan-
dire-Ratiuni, sunt ,,Daruri Directe de Fiintd”. Noi prin
Darurile-Virtutile capitale ne putem prezenta Fiintial in
Fata Lui Dumnezeu, ca Iubire (Constiinta de Suflet), ca
Dragoste (Memorie-Miscare de Constiinta-Iubire), ca Da-
ruire (Limbaj-Raspuns de Constiinta-lubire), sau mai pe
scurt, ca Iubire, Credintd si Nadejde. Trinitatea Darurilor
Fiintiale Acestea sunt, ca Chipuri de Chipuri ale Triadei
de Suflet (Constiinta, Duhul, Cuvantul-Spiritul). Din
Aceste Daruri apoi ies ,,desfasurarile” Harice-Energetice,
ca Minte Curata, Simfire si Vointa Sfintitd. Fara Virtuti
nu existd Induhovnicire si fara ,,Sfintiri Harice” nu este
,»Nepatimire”. impértésirea Hristica cere Doud ,,Cura-
tiri-Purificari”, de Suflet-Fiintd Directd prin Virtutile Ca-
pitale Sufletesti si de Corp-Minte prin ,,Nevointele Harice
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Trupesti”. Sufletul capata Chipul de Chip Dumnezeiesc
prin Virtutile Capitale si Trupul capata Invierea-Nemuri-
rea prin Sfintirea Energetica Harica.

CAPITOLUL XLVI

Liturghia Launtrica si Liturghia Cosmica

Esenta Creatiei este Liturghia Hristicad, a Logosului
Dumnezeiesc Intrupat in Creatie. Ca Act de Creatie este o
,,fntrupare” de ,,Cuvant Logos” care face posibila infiinta-
rea Fiintei de Creatie, iar ca Act de Mantuire a Creatiei
cazute este Liturghia Personald a Jertfei Crucii si Invierii
care ,,Recreeaza Creatia”. Adancul Vietii Creatiei este de
la ,,Nastere” Adancul Vietii Hristice, atat ca Logos Fiinti-
al Dumnezeiesc, cit si ca Persoana Intrupati in Chip de
Creatie ca Mantuitor-Restabilizator. Creatia este Ontolo-
gic Hristocentrica, El fiind Originea, Continutul si Mobi-
lul. Creatia este ,,Ritualul Fiului Lui Dumnezeu” Adus ca
,Dar Personal” Tatalui, ca Raspuns Propriu fata de Tubi-
rea Absolutd a Tatdlui. Creatia este ,,Sacra” ca ,,Dar
Vrednic de Fiul Absolut” Care-L Aduce Tatalui, Sacrul
Absolut in Sine. Creatia nu este o ,,iluzie”, ci un ,,.Dar
Vesnic” pe care-L Aduce insusi Fiul Vesnic. In viziunea
Crestina ,,degradarea Creatiei” este o ,,impietate-batjoco-
rire”, este cu adevarat ,,pacatul” ce ,,ucide Sacrul”. Crea-
tia nu este un ,,vis” fantomatic fara substantialitate si rea-
litate in sine, ci este ,,0 realitate Substantiala-Fiintiala” ce
este Adusa Tatalui Substantialitatea in Sine care nu admi-
te ,,iluzia”, ca ar fi o ,,insultd”. Daca Filosofiile Mistice
fac un pas de ,ridicarea” Creatiei din ,,iluzia” de sine,
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Crestinismul Vine cu Pasul Hotarator al ,,Invierii” din
»lluzia pacatului”. Nu Creatia in Sine este ,,iluzie”, ci
,pacatul” Creatiei este iluzia Creatiei care Tncearca ,,iesi-
rea din Sacralitatea Creatiei”. Creatia face ,,iluzia pacatu-
lui”, nu Creatorul care o Creeaza. Creatia este ,,Sacra si
Perfecta” ca Rai, dar Creatia se arunca in ,,golul iluziv al
pacatului” ce o scoate din ,,Realitatea de Sine”. Mistica
Isihasta Crestina nu este Mistica ,,iesirii din iluzia Creati-
ei”, ci Mistica ,,iesirii din iluzia pacatului Creatiei”. Este
Mistica ,,Restabilirii Creatiei” din ,,iluzia pacatului”, care
o desparte de Mistica in Sine a ,,Dialogului Fiintial cu
Dumnezeu Creatorul”. Nevointa Misticului Isihast nu este
,,absorbirea formelor de Creatie” in ,,forma Divinului”, ci
este ,,absorbirea pacatului” in Virtutea Perfectiunii-Sfin-
teniei de Creatie”, ca Chip de Chip Dumnezeiesc. Isihas-
mul nu este ,,tdcerea Creatiei”, ci ,tdcerea pacatului” ilu-
ziei Creatiei si ,,revenirea” la ,,Vorbirea Dumnezeiasca cu
Dumnezeu”. Isihasmul este Vorbire Dumnezeiasca in ,,ta-
cerea absoluta” a pacatului. Iluzia Creatiei, visul hidos si
chinuitor este pacatul Creatiei, nu Insasi Creatia ca ,,natu-
ra de Creatie”. Pacatele sunt ,,duhurile fantomatice” ce
chinuiesc ca in iad Sufletele si Corpurile noastre. Nu ,,na-
tura Creatiei” este ,,suferinta”, ci ,,pacatul” care se adauga
parazitar naturii de Creatie. Creatia trebuie ,,deparazitata”
de aceasta plosnita oribila care e ,,pacatul” si asa scapa de
»1luzia” amarnica a Creatiei. Fondul Mistic Crestin este
,,Viata de Creatie Hristica eliberata-Mantuita” de ,,iluzia”
pacatului caderii. Daca Filosofii Mistici se lupta cu ,,iluzi-
ile” formelor de Creatie spre o ,,esentializare concentrata
Dincolo de Creatie”, Mistica-Mistica Isihasta Crestina se
lupta cu ,,iluziile pacatului din formele de Creatie”, nu ca
ndistrugerea” formelor de Creatie, ci ca ,,Ridicarea lor la
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Chipul Tndumnezeirii”, ca Transfigurarea Formelor de
Creatie. Transcenderea Mistica fatd de cea filosofica este
in acel ,,Dincolo” al Indumnezeirii Formelor de Creatie,
nu in ,,anihilarea” lor in ,,forma unei esente Divine”. Chi-
pul Tndumnezeirii este ,,.Dincolo”-ul Misticii Crestine, de
aceea este Limbaj Dumnezeiesc, nu ,.ticere-stingere ne-
antica”. Asa, Mistica Isihasta Crestina este ,, Liturghia Im-
partasirii-Euharistiei Hristice”, Daruirea-Intalnirea, nu
,,absorbirea-uitarea”. Impartisirea nu mai este ,,iluzie”, ci
Fapt in Sine. Filosofii cauta ,,informa Esentelor Creatiei”,
iar Mistica Isihasta cautd ,,Chipurile Logosului Creator”
din ,,chipurile de Creatie”. Ca Mistica Isihasta nu are loc
,absorbirea formelor in esente”, ci ,Intalnirea Formelor
de Creatie” cu ,,Supra Formele-Chip Logos Creatoare”,
Esenta-Esentelor de Creatie”. Ideile in Sine platonice ca
»esente ultime”, in Crestinism mai fac inca un Pas, in
Chipul in Sine al Insasi Esentelor, care sunt Cuvin-
tele-Logosul Fiintial Personal Dumnezeiesc. Impartisirea
Filosofica este din ,esentele formelor”, pe cand
Impartasirea Mistica este din ,,Chipurile Insesi esentelor”
formelor de Creatie, din Acea ,Idee a insési Ideii de
Idee”, pe care o cauta Aristotel si nu stia de unde sa o ia.
Asa, Impartasirea Hristicdi nu este ,Ideatic”, infor-
ma-esentd, ci este ,,Substantd Chip, Euharistie Rea-
13-Obiectiva atat Fiintiala, cat si Harica-Energetica, Intal-
nire-Dialog-Transfigurare. Creatia de la Nastere-Creatie
este Impartasire de Logos-Hristos, dar nu este ea Insasi
Euharistie. Aici este Taina Crestina. Prin Intruparea Cu-
vintelor-Logos se ,,infiinteaza” Fiintele de Creatie, ,,Scan-
teile” Logos fiind Suportul Sufletului-Fiintei Create. Dar
Creatia la randul ei trebuie sa Raspunda Asemanator, sa
se ,,Faca ea insési” Euharistie, ca o ,,Prescure de Creatie
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ce se face Impirtisanie”. Nu este de ajuns ca Logosul si
,,Coboare” in Creatie, ci trebuie ca Insasi Creatia sa ,,Ur-
ce” ca Transfigurare n Tndumnezeire-Euharistie de Crea-
tie. De aici, Crestinismul fard Taina Euharistiei Biserica
este incomplet. Toata Creatia este Liturghia Intruparii Eu-
haristice a Cuvintelor Logos, dar nu este de ajuns, ci
trebuie ca ,toata Creatia sa se faca” din ,,Prescure de
Creatie” ea Insdsi Euharistie. Cine nu intelege aceasta, nu
intelege nimic din esenta Crestinismului. Creatia nu este
»ceva mort”, ci o Creatie Vie, care astfel Raspunde Ase-
minator Viului Creator. Cuvintele Logos se Intrupeazi in
Creatie, dar Creatia la randul siu se ,.Intrupeaza in Lo-
gos”. Creatia trebuie sa se Intrupeze si ea Tn Dumnezeu,
si se Indumnezeiasca. Prin Creatie are pe Dumnezeu in
Sine, dar nu este indumnezeitd, Indumnezeirea fiind
,»Raspunsul propriu al Creatiei”’. Dumnezeu Straluceste in
Creatie ca Dumnezeu, dar Creatia este ,,Neutra” la Crea-
tie, incat trebuie ,,Activul” de Creatie ca Raspuns si Aces-
ta este Indumnezeirea Creatiei. Doar prin Activul de
Creatie si Creatia Insasi se face Euharistie-impartisire, ca
o ,.Prescure ce se Transfigureazi” in Impartisanie prin
,Liturghia Hristica”. Hristos Logosul este Marele Pre-
ot-Arhiereu, care Transfigureaza ,,Prescurea-Creatia” in
Taina indumnezeirii, ca Insisi Creatia si se Faci ,,Euha-
ristic Adevarata”, in care Creatia este Asumata Dumne-
zeirii si Dumnezeirea este Asumata Creatiei fara ameste-
care. Aceasta ,,Dubla intrupare Euharistica” este Marea
Taina a Misticii Crestine, in care Dumnezeu se ,,Coboa-
rda” in Creatie si Creatia se Ridica in Dumnezeu, Fiecare
ramanand ce ,,Este”, dar Fiecare Transfigurandu-se in Ce-
lalalt fara sa se piarda pe Sine, ci din contra ,,Supraevi-
dentiindu-se in Celalalt”. Mai mult, fara Biserica Cosmi-
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ci a Euharistiei Cosmice nu poate fi , Impartisirea Perso-
nala-Individuala”. Liturghia Hristica este in Fiecare La-
untric al Creatiei, dar Aceasta este ca Chip al Chipului Li-
turghiei Totale Cosmice, al Lui Hristos pentru toata Crea-
tia, nu doar pentru ,,cativa”. Creatia Cosmica este Biseri-
ca Una-Totald si Aici este Marele Arhiereu Hristos Per-
manent in Liturghia Sa Vesnica si de Aici se ,,Coboara”
toate Liturghiile din Fiecare Suflet-Fiinta de Creatie. Fara
Biserica Generald nu este ,bisericuta” Proprie, din Cea
Generald nascandu-se cea proprie. Cei care exclud
Biserica in Sine, distrug chiar Chipul in Sine de Biserica
fara de care nu mai este posibila Liturghia Hristica, fiind
intr-un ,,gol abstract”. Acesta este Adancul Tainei Cresti-
ne. Hristos este ,,Sacerdotul Cosmic” si tot El se Face Bi-
sericd Cosmicd, toata Creatia fiind ,,Madularele Trupului
Lui Hristos” (cum zice Sfantul Apostol Pavel). Tru-
pul-Biserica Hristic este Cosmic, Dincolo de Fiecare Per-
sonal, incat Fiecare Personal trebuie sa Vina la Altarul
Bisericii Cosmice de unde si Primeasca Impartasirea Eu-
haristiei Cosmice Hristice. De aceea este Nevoie de un
»Preot” de Biserica peste ,,Preotia Proprie Launtrica” a
Fiecaruia, caci prin Preotul de Biserica se Primeste ,,Preo-
tia Launtrica”. Noi suntem Fiinte Pamantesti si asa sun-
tem intai Preotie Bisericeasca-Pamanteasca. Preotia Cru-
cii Hristice este pentru noi, Pamantenii, Originea Preotiei
Individuale. Cine se desparte de Preotia Crucii-Bisericii
Pamantesti se face un ,,autosacerdot” ,,egoist si lipsit de
lubirea Cosmica” a intregii Creatii. Esenta Crestinismului
este ,,Familia Cosmica”, Chip de Chip de Treime Dumne-
zeiasca, Familia Absoluta Creatoare.
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Isihasm, impirtisirea
din Euharistia Cuvantului Fiintial

Doamne lisuse Hristoase, dintr-un Cuvdnt al Tau
m-am Nascut

Si asa sunt si eu un Suflet-Fiinta Cuvantatoare,

Cu un Chip al Chipului Unui Cuvant de-a/ Tau.

Acest Cuvant al Tau, Scanteia Dumnezeiasca, este Eu-
haristia-Impartasania

Ce ramane Vegnica in Potirul Fiintei mele Create

Si din Aceasta Viata mea se hraneste in Vegnicie.

In Numele tau, Doamne lisuse Hristoase, eu regasesc
Acest Cuvént-fmpdrtdganie,

De aceea strig ziua si noaptea Numele Tau din addn-
cul Fiintei mele,

Strig si ascult si ma Rog pana Il voi putea si eu Cu-
vanta.

Numele Tau, Doamne lisuse, este Biserica si totodata
Preotie,

In Numele Tau ca intr-o Bisericd Ingenuncheaza toatd
Fiinta mea

Si Cuvantul Tau il ascult din Altarul unde Tu Insuti Esti.

Tu Insuti in Altarul Numelui Tau Slujesti Liturghia
Fiintei mele,

Fiinta mea ca pe o Prescure o Faci de asemenea Li-
turghie

Si in Fiinta mea Te Intrupezi si mi-o Faci Euharistie.
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Te Rog, Doamne lisuse, deschide Usile Altarului Nu-
melui Tau,

Cu Insdsi Mana Ta Impartaseste-md din Potirul Nu-
melui Tau,

fmpdrtd§e§te-md chiar cu ,,Acel Cuvant-Euharistie”
din care m-ai Creat.

Doamne lisuse, atinge Buzele mele cu Euharistia Cu-
vantului-impartédsanie

Si Gura mea va incepe sa Vorbeasca, sa-Ti Cante Tie

Si Inima-Duhul din mine va incepe sa Te simta si sa Te
Vada.

Doamne lisuse, Viata Fiintei mele Create este ,, Acest
Cuvant-impartisanie”,

Pe Care doar in Potirul Numelui Tau il voi Regasi

In Euharistia Ta unde md voi Intdlni direct cu Tine.

n Biserica Pamanteascd eu sunt un Fiu-Copil de Creatie

Si doar Impartasindu-ma din Euharistia Ta Pamadnteasca

Voi Primi si fmpdrtdﬂrea din Numele Tau, Euharistia
Cereasca.

Biserica Numelui Tau este in legaturd directa cu Bise-
rica Ta Pamanteasca

Si eu, Fiinta Pamanteasca, prin Euharistia Crucii Tale
ma ridic la Cer,

Prin Aceasta primesc Taina Impartasirii Tale.

Numele Tau, Doamne lisuse, si Biserica Ta Paman-
teasca sunt Totuna,

Nu pot fi Una fard Alta, Una in Alta fiind Impdrtdsanie

Si Isihasmul este Numele si Biserica in Aceeasi Euha-
ristie Cosmica.
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CAPITOLUL XLVII

Isihasm, Duh de Suflet si de Inima

Tn zilele noastre mai mult ca oricand este nevoie de
,,Un Suflu de Viata” care sa ,,Renasca” Viul din noi, altfel
ne ,,ofilim” tot mai mult, pand la ,,anorganic”. Cu totii
cautam si asteptam ,,Miracolul Trezirii la Viatd”. Sunt
multi care aud in ei Insisi ,,Glasul Viului Transcendental”,
care intrevad Lumina fara intuneric a Dumnezeirii si Intu-
iesc Congtiinta dincolo de ,,ego-ul mental” amestecat cu
,oribilul subconstient al caderii din Rai” si al pacatului,
dincolo de mizeria Vietii care se ,,omoara si se consuma”.
Daca aparent ,,tumultul lumii” nu se Gandeste la Chipul
Vietii in Sine, sunt mulfi care pornesc si se ,,Urca” in Sa-
cralitatea Vietii in Sine. Creatia se desparte de Dumnezeu
prin caderea din Rai si prin pacat, prin ,,alegerea mortii”
in locul Vietii, si acum satula de moarte si de suferintele
el ,,cauta reintoarcerea la Viata in Sine”. Toata Viata Cre-
atiei dupa .cdderea din Rai este ,,autochinuirea Vietii”,
este incercarea de a sugruma ,,Suflul Vietii in Sine”, este
demonismul de a ,,nega Chipul Vietii in Sine care este In-
susi Chipul Lui Dumnezeu”. Viata pacatului este ,,alege-
rea mortii” n locul Vietii, este negarea Lui Dumnezeu si
adoptarea ,,iluziei” unei ,,antivieti” care se dovedeste ,,au-
toiadul” groaznic pe care singuri ni-l faurim. Dumnezeu
interzice in Rai ,,alegerea mortii si iluziei ei”, interzice
Omului sa facd asemenea Ingerilor demonizati”, si ma-
nance din ,,pomul antivietii”.

,,De vefi mdnca, veti muri”, este groaznica avertizare.
Diavolii au ,,inventat” aceasta ,,iluzie-iad” a mortii, au
»intunecat Lumina fara intuneric”, au ,,negat” pentru pri-
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ma datd Viata in Sine. De ce Omul se face partas la ,,ilu-
zia diavolilor”?... Dumnezeu il ,,opreste”. Omul 11 refu-
za... Asa suntem intre ,,Chipul Vietii” si chipul-iad al
mortii. Suntem Liberi sa ne alegem Chipul. Duhul Vietii
Nemuritoare este Chip de Sfantul Duh Dumnezeu si ,,du-
hul mortii” este chip de diavol si iad. Creatia face experi-
enta ,,mortii diavolesti” si iatd cum, satuld de suferinta
mortii, aspira la ,,Reintoarcerea” spre Viata in Sine. Rein-
vierea la Viata se face doar prin Sfantul Duh, Chipul Vie-
tii in Sine. Suflul Duhului Sfant este Singura ,,salvare”. Si
noi, Creatia, avem Duhul nostru de Suflet, care slabanogit
de pacat este paralizat si fara miscare. Trebuie sa ,,redam
Duhului nostru” Suflul Vietii. Vine Hristos Logosul
Dumnezeiesc cu ,,Glasul si Chemarea la Viata”, ne mai
trebuie ,,Suflul Sfantului Duh Dumnezeu” care sa ne ,,ri-
dice Tn picioare”. Viata este ,,Suflul Sfantului Duh”, iar
moartea este ,,suflul antivietii diavolesti”. Noi nu avem
nimic cu diavolul, dar avem cu ,,chipul diavolesc al mor-
ti1” care s-a ,,parazitat” pe Viata noastrd si ne suge seva
ei. Ingerii cazuti si deveniti diavoli se fac ,,chipul mortii”,
se fac ,,antichipul” Lui Dumnezeu, de aceea insusi diavo-
lul trebuie ,,negat” cu Chipul Vietii, cu Chipul Sfantului
Duh. Diavolul neagd pe Dumnezeu-Viata Absoluta, si
diavolul trebuie negat de Sfantul Duh, Chipul Vietii
Dumnezeiesti. De aici, Isihasmul este ,,Reintoarcerea” la
Chipul Vietii prin ,,Usa Hristica si Suflul datator de Viata
al Sfantului Duh”. Ochiul Logos si Haric din Creatie este
prin ,,Prezenta” Sfantului Duh, fara de care nu este Lumi-
na Vietii in Sine. Isihasmul este Prezenta Duhului Lui
Dumnezeu, Prezenta Suflului readucator de Viata. Misti-
ca Filocalica Isihasta este Unirea Mintii Corpului Energe-

tic cu Inima unde ,,Sufld” Duhul Vietii Sufletului, unde

251



Pecetea Hristica si Harul ne deschid ,,Usa” Intalnirii cu
Dumnezeu Insusi, unde Fiinta de Creatie isi giseste Ori-
ginea si Nemurirea Vietii.

Creatia este In context istoric, are un inceput, dar nu
are ,,Sfarsit”. Noi gresit consideram existenta ,,Timpului”.
Creatia este o Existentd Vesnica si asa nu are ,,timp”. Fi-
inta in Sine de Creatie ca Suflet nu are ,,timp”, Corpul
Energetic insa are ,,permanenta iesire si intrare” n Fiinta
Suflet, de unde ,,aparentul timp”. Caderea din Rai ,,face
timpul Corpului”, o Istoricitate care vrea sd devind o
,realitate”, dar se dovedeste ,,iluzie-fantoma”. Noi ne lup-
tam cu ,,iluzia-fantoma” unui ,,timp artificial-inchipuit”.
Moartea este ,,chipul timpului” care se ,,auotexistentiali-
zeaza”. Taina Crestind vine cu redimensionarea ,,timpului
si spatiului”. Spatiul este ,,dimensiunea in Energii-Corp a
Cuvéntului-Logosului Hristic”, iar timpul este ,,dimensiu-
nea in Energii a Sfantului Duh”. Cuvantul Fiintial este
,»Spatiu infinit” si Duhul Fiintial este ,,timp-memorie infi-
nita”. Constiinta Chip de Dumnezeu Tatal este ,,Cuprin-
derea a insusi Infinitului”, care este pentru noi peste orice
percepere. Mistica ,,timpului si spatiului” in Crestinism
este Taina Sfantului Duh si a Cuvantului Hristic coborat
in Creatie, in Suflet si in Corp. Isihastul nu ,,trece dincolo
de timp”, ci ,,intrd in Sfantul Duh-Memoria Tn Sine a
Dumnezeirii”, Eternitatea Fiingiala. Isihastul nu trece din-
colo de spatiu, ci intrd in Cuvantul Hristic Vesnicia exis-
tentiala. Asa, ,,Rugaciunea Transcendentald” Isihasta este
nIntrarea In Timpul Sfantului Duh si in Spatiul Cuvan-
tului Fiintial Hristic”, ca Eternitate si Vesnicie in Supra-
cuprinderea Constiintei Absolute Dumnezeu Tatil. Prin
caderea din Rai si pacat, Creatia desparte ,,timpul de Ori-
ginea sa Sfantul Duh”, ca si ,,spatiul de Logosul in Sine”
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si asa ,,timpul si spatiul se desacralizeaza” pana la ,,anti-
timp si antispatiu”, care Inseamna ,,antiviatd i antiexis-
tenta-moarte”. Boala si moartea sunt ,,mastile desacraliza-
te” ale Timpului-Sfantul Duh si ale Spatiului-Cuvan-
tul-Fiul”, ceea ce astfel aduce ,,anormalizarea” Fiintei
noastre de Creatie pana .la ,,antichip” de Dumnezeu. Boa-
la si moartea sunt ,,batjocorirea” Chipului de Dumnezeu
Treimea Absolutd. De aceea, Isihasmul ca Mistica in-
seamna ,,iesirea din boala pacatului, duh diavolesc, si ie-
sirea din moartea pacatului ,,antilimbajul diavolesc”. Pa-
catul este ,,duhul negativizarii Vietii”, batjocorirea Sfan-
tului Duh, boala Vietii, iar ,,moartea” este ,,anticuvantul
diavolesc”, antilimbajul-destructurarea si batjocorirea
Cuvéntului Dumnezeiesc Logos, destructurarea-cadaveri-
zarea realitatii. Mistica Isihasta este astfel ,,Revenirea la
Duhul Vietii in Sine prin Sfantul Duh si recastigarea Lim-
bajului Dumnezeiesc, Invierea Hristica”. Boala si pacatul
se depasesc prin Sfantul Duh, iar moartea este invinsa
prin Invierea la Limbajul Hristic. Trairea Mistica Isihasta
este ,reintrarea in Viata si Limbajul Existentei Nemuri-
toare”, este ,,Reintalnirea cu Sfantul Duh si Hristos in Su-
praunitatea Dumnezeu Tatal”. Acesta este ,,Mesajul Filo-
caliei” in zilele noastre, Chemarea Sfantului Duh ca sa
Revenim la Viatd si Chemarea Hristicd sa Recastigdm
Limbajul-Vorbirea Dumnezeiasca, adica ,,debarasarea”
de toate pacatele amarnice ce ne imbolnavesc si ,,repoziti-
varea” Limbajului existentei noastre prin VVorbirea Sfintei
Scripturi. Multi inca nu inteleg ca pacatul nu se poate in-
vinge” decat prin ,,resacralizarea-sfintirea” Vietii, nefiind
de ajuns doar Cuvantul Sfant al Scripturii. Biserica nu
este doar o Casa de ,,propavaduirea” Cuvantului Dumne-
zZeiesc, ci este si Altar unde Sfantul Duh este ,,Putere Pre-
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Oteasca” care savarseste Liturghia marelui Preot Hristos,
Sacerdotul Cosmic. Scriptura este Biserica, iar Sfantul
Duh este Altarul in care ,,Cel din Scripturad Impartaseste
real pe toti Credinciosii” din Impartisania-Euharistia Li-
turghiei Preotesti. Cine desparte Biserica de Preotie, des-
parte pe Sfantul Duh de Fiul, rupe Chipul Dumnezeiesc al
Sfintei Treimi Crestine.

In zilele noastre Mistica Filocalica Isihastd are marele
»destin Hristic” al reintalnirii Creatiei cu Sfantul Duh si
Logosul Hristos, al ,,Restabilirii Creatiei” cazute. Ceea ce
dorim noi sd consemnam este faptul ,,istoric” de astazi.
Mai mult ca oricand, in zilele noastre Mistica are alta ,,di-
rectie” decat inainte. Daca pana acum din ,,Lume” se ,,ie-
sea la Liniste”, in ,retrageri, pustnicii, manastiri”, astazi
este ,,Plinirea Vremii” cand ,,Coboara Linistea-Isihia” in
,valtorile Lumii”, in mijlocul Oraselor si Satelor, unde sa
»aducd Duhul si Cuvantul Linistii-Isihiei”. Marii isihasti
ai zilelor noastre si Viitorii Isihasti nu mai sunt ,,Pustni-
cii”, ci ,Isihastii din mijlocul Lumii”, care cu Puterea
Sfantului Duh si a Cuvantului Hristic vor ,,Restabili Lu-
mea”, vor ,,smulge Lumea din mocirla pacatelor”, vor re-
invia Sufletele la Nadejdea Vietii, vor Sfinti Lumea prin
Viata lor Sfanta.

Spun marii Isihasti ca ne-au lasat aceasta ,,Taind”, ca
vine ,,Vremea cand Orasele si mijlocul Lumii se vor face
,,Manastirile Noilor Isihasti”, care ca Oameni in Lume
vor Straluci in Isihie asemenea celor din Pustie, ba chiar
si mai mult. Se pare ca este Vremea ,,Acestei mari Istorii”
cand Sfantul Duh si Cuvantul Hristic se vor dovedi asa de
»Puternici” incat nu mai este nevoie de ,retrageri in Li-
niste”, ci Insasi Linistea va cobori in Lume si ,,Linisteas-
ca Lumea 1n agonia mortii”. Marele ,,Suflu” al Tainei Isi-
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haste, Mistica adevarata Crestina, este ,,Acest Suflu” al
Isthasmului care face din Lume ,,Locuri Sfintite de Isi-
hie”. Intelegeti marele ,,Mesaj” al Isihasmului Viitor. Isi-
hasmul ,,Istoriei Viitoare” este Isihasmul in mijlocul Lu-
mii, este Isthasmul Bisericii Credinciosilor Adevarati n
jurul Altarului Liturgic Preotesc Hristic, ca Sfantul Duh si
Domnul Hristos Mantuitorul in ,,Linistea-Isihia cea mai
presus de fire” a Lui Dumnezeu Tatal Mistica absoluta in
Sine. Taina Isihasta este in ,,Lucrarea” Sfantului Duh si a
Liturghiei Hristice, este in ,,iesirea din mocirla pacatului”
si,intrarea in Impartasania Hristica” din Altarul Preotesc.

Se proroceste de catre marii Isihasti cd Vine Vremea
cand cei mai mari Isihasti Viitori vor fi Preotii, ca o ,,Rein-
viere a Chipului Hristic” care este tocmai Chipul de Sacer-
dot-Preot. Crestinismul a ,,scazut” in ,,Putere si Har” dato-
rita ,,ruperii conlucrarii dintre Cuvant si Sfintenia Vietii”,
dintre ,,Biserica si Preotie-Altar”. Crestinismul se ,,rupe n
confesiuni” prin ,,ruperea Unitdtii dintre Casa-Bisericd si
Altarul-Preotie”. Credinciosii ingisi fac ,,ruperea” dintre
Sfintenia-Altarul propriei Vieti” si ,,formalitatea de Crestin
exterior”. Marea Taina a Isihiei ce va ,,reinvia” va fi , Reu-
nirea Sfinteniei Vietii-Altarului-Preotiei” cu ,,Biserica ex-
terioara”, Locasul Crestin. Multele secte care inconstiente
,»fup tocmai Sfintenia-Preotia de Scriptura-Biserica Exteri-
oard” vor trebui sd ,,se lumineze”, sa faca ,, Reunirea Sfan-
tului Duh-Sfintenia-Preotia-Altarul cu Scriptura-Invatatu-
ra-Biserica-Locasul Liturghiei Preotesti. Taina Trairii Isi-
hiei va fi tocmai ,,Lucrarea proprie” a fiecaruia de ,,Unire a
Mintii-Invataturii Scripturistice cu Preotia-Altarul Hris-
tic-Liturgic din Duhul Inimii”.

Fiecare suntem Biserica si Preotie in Miniatura, sun-
tem ,,Micro-Liturghie Hristica”, care este 1nsa in ,,Prelun-
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girea si in Legatura nedespartita” a Liturghiei Generale a
Macro-Liturghiei Cosmice ce este ca Istoricitate Paman-
teasca, este Biserica Preofeasca Apostoleascd mostenita
fara intrerupere de la Sfintii Apostoli. latda Marea Taina a
Trairii Isihaste viitoare 1n care ,,mijlocul Lumii” va fi
,,Pustiul si Manastirea”. Cine nu primeste ,,Acest Semn al
Istoriei Viitoare” nu mai este 1n ,,Lucrarea Tainei Isihaste
adevarate”. Se vor face ,,Pregatiri Isihaste in Manastiri si
locuri retrase”, dar in vederea ,,Coborarii” Isihiei in mij-
locul Lumii care ,trage sa moara”. Moartea este ,,an-
ti-Dumnezeul” cel mai oribil, de aceea Crestinismul nu
accepta Chipul mortii decét ca ,,Rastignire” in vederea In-
vierii din moarte. Pacatul este chipul mortii Sufletesti, iar
moartea trupului este chipul mortii corporale. Isihasmul
este ,,invingerea pacatului Sufletesc si invingerea pacatu-
lui trupesc”, cele doud morti. Cine accepta pacatul neaga
intai pe Dumnezeu, dupa care urmeaza ,,blestemul mortii
proprii”.

Taina Isihasta Viitoare este ,,Reinvierea la Constiinta
Vietii” peste ,,chipul pacatului-mortii”. Practica Isihasta
incepe cu ,,esirea din pacat” si apoi ,,intrarea in Isihia
Dumnezeiasca”. Cine nu 1incepe cu iesirea din pa-
cat-moarte, sa nu creada ca va dobandi Isihia-Viata in Si-
ne. Isihia incepe cu ,retragerea din mocirla pacatului”,
apoi intrarea in Locasul Sfant al Bisericii si Impartisirea
din Euharistia Liturghiei Altarului Preotesc direct Hristic.
Acestea sunt cele Trei ,,Cai ale Isihastului” pe care tre-
buie sa mearga deodata si in mod egal. Practica Isihasta
nu este ,,0 practica in Ideatic doar”, nu este doar ,,Medita-
tie Transcendentald”, ci este In primul rand ,,iesirea din
intunericul pacatului, este intrarea in Lumina Bisericii
Hristice” si este ,Intalnirea Directd cu Dumnezeu prin
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Tmpartasirea din Altarul Liturgic”. Biserica Lui Hristos
este Arhetipul Modelul Isihastului, care apoi dupa Chipul
Acesteia sa faca din Sufletul si Casa sa Biserica si Al-
tar-Liturghie proprie si individuala. In Pustie si Manastiri
Isihastii au facut Noi Biserici si Altare Liturgice, nu s-au
»izolat si nu s-au rupt” de Chipul Bisericii si Altarul pro-
priu-zis. Acum este vremea cand ,,Noii Isihasti” vor tre-
bui sa faca mai multe ,,Biserici si Altare Liturgice din
propria lor Realitate”, din ,,Sufletul si Corpul lor”. lata
marele mesaj al Isihasmului Viitor. Orasele si Satele au
devenit adevarate Pustii de Viata si Sfintenie, au devenit
de asemeni locasurile tuturor duhurilor diavolesti...
Isihastii Viitorului vor trebui sa faca din Orase si Sate
,hoile pustii” in care sa faca ,,Nevointa Isihiei”, sa Cura-
teascd Lumea de ,,duhurile rele”, sa ,,prefaca” Lumea 1n
Biserica Sfintita si adevarata a Lui Hristos. Viata Isihasta
este ,,Destinul Hristic” in lucrare Proprie, este ,,Suflul de
Viata al Sfantului Duh” in Duhul Vietii Proprii. Mai mult
ca oricand Constiinta ,,Reinvierii la Chipul Vietii” este
primul Pas in Urcusul Spiritual. Toti ,,Iubitorii de Dum-
nezeu” simt din plin ,,Destinul Hristic” al ,,Iesirii din mo-
cirla pacatului”, al ,,Curatirii Vietii prin Sfantul Duh”.
Crestinismul a venit cu ,,Mesajul Resfintirii Lumii”, care
tot mai mult se dovedeste singura ,,Salvare”. Este imbu-
curator ca ,,Tinerii de astdzi” au in ei ,,Duhul Sfintirii”,
care se va face ,,baza” unei Morale Neimpuse, superioara
Moralei obisnuite a normelor si ,legilor”. Si in Cresti-
nism multi se ,,impiedica” de ,,Morala Crestinda”, de zisele
»legl s1 norme care ti se impun si par sa-ti ingradeasca
Viata”. Mistica fatd de Religie are o ,,Morala” care nu se
impune, ci se Asuma deliberat, ca un Duh al insusi Chi-
pului Vietii. Sfantul Duh este ,,baza Moralei fiinfiale”
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Dincolo de legi si Norme, ca ,,inchinéciune-Dragoste”, ca
Gesturi Sacre in Sine si peste Sine, ca Miscari mai presus
de ,,alegerile conventionale”. Mistica Isihasta ,,redescope-
ra” un Crestinism al Sfantului Duh si al Destinului Hristic
prin ,,Morala Fiintiala” mai presus de Morala ,,Rationa-
la-Legiferata”. Cine va avea in Sine pe Sfantul Duh si
Limbajul Hristic va fi capabil de o ,,Morala propriu-zisa”.
Viul Moralei este Duhul Fiintial, Suflul ,,Puterii Sufletu-
lui” de a ,,Fi Indestructibil” fatd de ,,faramitarile pacatu-
lui”. Duhul Fiintial este ,,Puterea isihasta” si in Sfantul
Duh este Lucrarea de Taina a Isihiei. incepeti astfel ,,Ca-
lea Isihiei” cu ,,Primirea in Fiinta proprie a Sfantului
Duh” deodata cu Asumarea ,,Destinului Hristic”, al Cru-
cii Aducitoare de Inviere.

CAPITOLUL XLVII

Providenta Hristica si Pneumatica

Creatia este ,,Antropocentricd”?... Unii interpreteaza
chiar Scriptura in acest sens, considerand ca Dumnezeu
Creeaza Lumea pentru ,,Om”. Omul ,,mancacios i consu-
mator” vrea ca Lumea sa fie ,,bucataria lui”... chiar ,,aba-
torul” propriului sdu ,,gust”... Mistica nu poate accepta
aceasta. Nu Omul este ,,Scopul Creatiei”’, Omul este ,,Co-
roana Creatiei”, este ,,Unitatea Creatiei”. Mistica nu con-
sidera Lumea prin ,,determinari”, ci prin ,,Chipul Fiintial
in Sine”, care este Dincolo de toate determinarile. Dum-
nezeu Crestin este Dumnezeul Chip Treime si Acest Chip
in Sine este si Chipul Creatiei Sale. Treimea Dumnezeias-
ca nu este in determinari”, ci in ,,Unitate Egala, deodata,
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neamestecata, nedespartita”. Creatia este ,,Chip de Dum-
nezeu Treime” in transpunere Creativa in Substanta Fiin-
tiala de Creatie. Si Creatia are Chipul Dumnezeiesc n
»Acelasi Chip”, desi in ,,Altd Substanta Fiintiala”. Chipul
in Sine este ,,Inrudirea noastra reald” cu Dumnezeu. Fiin-
ta Lui Dumnezeu nu se ,,amesteca” cu Fiinta de Creatie,
fiind Doua ,,Substante Fiintiale deosebite”, dar se ,,Asea-
mana” prin Acelasi Chip in Sine de Fiinta in Sine. Creatia
este ,,Creatie” prin faptul ca nu are ,,Chip propriu de
Creatie”, Chipul ei fiind Chipul Lui Dumnezeu pe care
Dumnezeu il ,,Daruieste Creatiei”. Creatia prin ,,Chipul
Lui Dumnezeu” are si ea ,,Chip”, altfel ,,Creatia este fara
Chip”, moare prin ,,antichipul negativ si strdin de Dumne-
zeire”. Caderea din Chipul de Rai este tocmai ,,ruperea
Creatiei de Chipul in Sine Dumnezeiesc”, care inseamnd
,moartea si negativizarea Creatiei”. Creatia are ,,Chipul
Icoanei-Chip Dumnezeiesc”, altfel este ,,nimic, antifiinta,
moarte”. Creatia este ,,Creatd din nimic”, adica fard Chip.
Mistic ,,nimicul” inseamna ,,fara chip”, inexistenta. Tot
ce are Chip are Existenta de Sine. Creatia ce nu a ,,exis-
tat” este ,,ndscutd la existenta” prin ,,Chipul Existentei”.
Chipul Existentei este Paradigma-Modelul-Arhetipul
,Existentei”. Dumnezeu este ,,Chipul Existential Absolut,
Necreat si prin Sine Insusi” si Chipul in Sine face pe
Dumnezeu Existent. Fiinta ,,fara chip” a Filosofilor este o
,,F1intd semi-existentd” care are nevoie de ,,fiintari” ca sa
se ,,arate ca exista”. Fiinta Absoluta Crestina are ,,Chip in
Sine” ca Treime-Persoane si asa este ,,Completa si” De-
plina in Sine”, fara ,,nevoi” de ,,existenta”, fiind in Sine
Absoluta Existenta-Chip. Mistic Crestin, doar ,,Chi-
pul-Chipul” este ,,evidenta Existentei”. Creatia ,,Existd”
doar datorita ,,Existentei Chipului Creator Dumnezeu”,
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prin Chipul Creator fiind posibil si Chipul de Creatie ca
,Existentd Creata”. Creatia fara ,,Chipul Creator” nu mai
este ,,Existenta”, ci ,,vis si iluzie” (cum spun misticii pan-
teisti). Creatia 1n viziunea Crestind nu este ,,vis si iluzie”,
ca ,,are Chipul Lui Dumnezeu in Sine” care nu mai este
»iluzie”, ci ,realitate existentiala in Sine”. Asa noi ca
Mistica Isihastda putem zice ca ,,Lumea-Creatic” este
,,Jcono-centrica”, este ,,Teocentricd”. Nu ,,Omul” este
centrul Creatiei, ci Chipul de Dumnezeu din Om. Multi
mistici au traditia ca ,,denumirea de Om inseamna Dum-
nezeu”. Trebuie revelata ,,esenta de Om” ce este ,,Chipul
de Dumnezeu din Om”. Omul fara ,,Chipul de Dumnezeu
in Sine” nu mai este Om, ci ,,animal”. De aceea ,,stiinta”
vede in Om ,,un produs al Naturii”, ca uita de ,,Chipul de
Dumnezeu” care il face pe Om sa fie Om. Chipul de Om
este ,,Icoana-Dumnezeu”, nu ca Chip al Omului, ci ca
Chipul Lui Dumnezeu care se ,,Coboara in Om” sa ,,ridi-
ce” pe Om la ,,Fiul de Creatie al Lui Dumnezeu”. Cine nu
mai vede Chipul de Dumnezeu in Om face pe Om ,,un
animal evoluat la inteligenta”. De aici Mistica Isihasta
adanceste ,,realitatea”, In considerarea ca Lumea-Creatia
este ,,Centrochip-Teochip”. Dumnezeu este Chip Treime
si Creatia este ,,Chip Treime de Creatie”, Ingeri, Natura,
Om. Creatia intreaga si Deplina este Creatia Treimica ne-
amestecatda, egald, nedespartitd. Omul nu este ,,centrul
Creatiei”, ca ar fi ,,autodivinizare”, ci este ,,Chipul Trei-
mic al Creatiei”.

S-a vorbit anterior ci ,.Inceputul Creatiei” este de la
Fiul care o ,,aduce Prinos Tatalui”, ca Dar propriu pe care
Dumnezeu Tatal 1l Binecuvanteaza. Fiul Logosul in Da-
ruirea Raspuns fata de Tatal se uneste cu Sfantul Duh si
in Conlucrare ,,Aduc Tatalui Prinosul de inchinaciune”.
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Asa se considera ca Natura este Creatia Chip a Sfantului
Dubh, iar Ingerii Chip al Fiului. Omul este ,,Unirea in Chip
Treimic” a Chipului de Creatie, de unde zisa ,,incoronare
a Creatiei”. Creatia este ,,Un Tot Unitar in Chip Treimic”,
ca Chip de Dumnezeu Transpus in Chip si Substanta Fiin-
tiala de Creatie. Ca Chip Dumnezeiesc s-a vazut ca Tatal
este Viul-Deofiinta, Sfantul Duh este Viata-Inrudirea si
Fiul este Existenta-Firea (vezi Triadele din ,,Memoriile
unul Isihast”). Fiul-Logosul-Cuvéntul este in toata Crea-
tia, de unde consemnarea Evanghelica: ,,prin Cuvant toa-
te s-au facut” (loan 1, 1). Cuvantul Logos Fiintial este
,,Adancul Creatiei” si prin Aceasta creatia se Inrudeste cu
Dumnezeu Creatorul, prin Aceasta Creatia poate Comuni-
ca direct cu Dumnezeu. Tngerii sunt Spirite Create Cuvan-
tatoare, Natura este Viata-Duh de Creatie Limbaj-Memo-
rie de Cuvant-Logos, iar Omul este Constiinta Cuvanta-
toare. De aici ,,Providenta” Dumnezeiasca in Creatie, adi-
ca ,,Prezenta si Lucrareca Permanentda a Lui Dumnezeu in
Creatie”. Trebuie facute cateva precizari clare si nete.
Dumnezeu Creeaza o ,,Creatie Vie”, care odata Creata are
propria sa Viatd si Miscare de Creatie. Viul de Creatie
este insd ,,Viu-Chip de Dumnezeu”, in corespondenta di-
recta cu Chipul Dumnezeiesc. Asa, Creatia ca Chip de
Viu trebuie sa fie la fel Chip Perfect si Deplin ca si Viul
Dumnezeiesc Creator. Caderea Creatiei in ,,imperfectiu-
ne” este astfel o ,,batjocorire” a Insasi Chipului Lui Dum-
nezeu, de unde ,,pacatul Creatiei”. Creatia ca sa ,,aiba alt
chip decat Cel Dumnezeiesc” trebuie mai intai sa ,,omoa-
re Chipul de Dumnezeu din sine”. Asa aparifia ,,pacatu-
lui” este prin ,,omorarea Chipului de Dumnezeu din Chi-
pul de Creatie”. Oribild cadere a Creatiei... Creatia ca sa
devina ,,alt chip” trebuie sd ,,omoare pe Dumnezeu”...
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Omorul este de neadmis, de aceea caderea in ,,imperfec-
tiune” a Creatiei este de neadmis, este ,,oribilul pacat”.
,»Omorand Chipul Lui Dumnezeu in Creatie” se naste in-
susi ,,chipul mortii Creatiei”. Moartea este pe ,,suportul
omorarii Chipului Lui Dumnezeu”. De aceea moartea
este asa ,,infricosatoare”, ca este dubla ,,omorare”. Dar
Chipul Lui Dumnezeu nu poate muri niciodata, chiar daca
aparent pare ,,omorat”. Chipul Lui Dumnezeu este Viul
Absolut care mentine Creatia in ,,Vesnicie”, chiar daca se
,omoarda” Chipul Dumnezeiesc. De aici marea Tainad a
Providentei. Creatia isi ,,inchipuie-viseaza” ca poate omo-
11 pe Dumnezeu, ca poate fi ,,despartitd de Dumnezeu”,
dar ,,Orbirea Creatiei” este un ,,fapt al Creatiei”. Moartea
este ,,Intuneric-orbire”, dar nu ,,anthilare”. inchipuirea ca
moartea poate fi o ,,anihilare” este cea mai mare ,,ama-
gire” a caderii Creatiel in pacat. Pacatul este ,,intuneric”,
ca se ,,ascunde de Lumina Vietii Vesnice”, autoamagin-
du-se ca astfel a ,,anihilat Lumina”. Dar ,,intunericul nu
exista, el este Orbire”. Dumnezeu se ,,lasd” omorat de
Creatie, caci El Stie ca nu poate muri ci, din contra, este
,.Sustinatorul Permanent” al Creatiei.

Creatia este proprie Fiinta si Manifestare de Creatie pe
Supra-Arhetipurile Limbajului Dumnezeiesc Logos si
Creatia are Chip de Dumnezeu tradus-transpus in Sub-
stanta Fiintiala de Creatie. Creatia il are pe Dumnezeu in
Tnsusi Chipul Creatiei si Creatia ca sa se despartd de Chi-
pul Dumnezeiesc trebuie sa se ,,desparta si de propriul
sau Chip de creatie”. Aici este drama caderii Creatiei. Ca
sd 1asa din Chipul de Rai, Chip Dumnezeiesc, Creatia tre-
buie sa ,,omoare Chipul de Dumnezeu din Sine” si aceas-
ta inseamna ,,proprie omorare de propriu Chip”. De aici
Creatia pacitoasa se ,,autodegradeaza” pana la ,,anormali-
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zarea” propriului Chip de Creatie. Fara Chipul Lui Dum-
nezeu, nici Creatia nu mai are Chip de Creatie, ci ,,chip
anti-creatie, adica moartea”.

Pomul caderii din Rai este ,,pomul mortii”. Diavolul a
inventat ,,chipul mortii” si din Inger Luminat s-a facut di-
avol ,,intunecat”, adica ,,inger mort”, inger ,,fantoma-spi-
rit negativ-distructiv”’. Chipul mortii este ,,zisa libertate”
a caderii in pacat. Sa ,,alegi pacatul” inseamna sa alegi
,moartea”. Perfectiunea este Viata si ,,imperfectiunea”
este ,,moartea”. Dar Viata are ,,Limbajul Dumnezeiesc in
Sine”, iar ,,moartea are limbajul diavolesc-negativ in si-
ne”. Limbajul mortii i raului in fond nu ,,existd”, ca este
pe .iluzia omorarii-negativizarii Limbajului in Sine al
Perfectiunii-Binelui”. Raul nu poate fi decat pe ,,cadavrul
Binelui”, care ,,neputdnd muri” se face in ,,interiorul rau-
lui” ,,muncirea de iad” a raului. Iadul-suferinta nu este o
,,Jazbunare a Binelui”, ci este ,,nebunia raului ca fire dis-
tructiva ce nu se cruta nici pe sine nsusi”. Raul in esenta
este ,,omorarea Binelui”, este esentd de moarte care se
rasfrange si asupra sa, ca ,,autodistrugere”. Raul si moar-
tea sunt totuna. De aceea noi cei de astazi dorim cu ar-
doare Viata, care insecamna ,,Revenirea la Binele Dumne-
zeiesc”. Viata nu poate fi ,restabilita” decat prin Chipul
Vietii, care este Sfantul Duh. Stiinta incearca ,,gasirea de
legi si ordini Tn Viata”, cauta ,,mecanismele Vietii”... Tai-
na Vietii este Dincolo de ,,mecanismele aparente”, este In
Chipul in Sine al Vietii, in Dumnezeiescul Duh, Fiinta
Creatoare a Vietii de Creatie.

Ca Isithasm, noi insistam pe faptul clar al ,,Trairii in
Chip Dincolo de mecanismele energetice”, ca Mistica Fi-
intiala de Suflet, nu de ,,magie de energii”. Fara Chipul
Fiintial Direct Personal, Energiile sunt o ,,magie iluziva”
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a unei Inchipuiri. Creatia nu este ,,visul-iluzia” Lui Dum-
nezeu, cum se afirma de catre multi, ci este o ,,Realitate
deplind si Vesnica”. Visul este ,,pacatul” pe care-l face
Creatia, ca ,,iesire” din Chipul Vietii in ,,chipul mortii”.
Moartea este ,,iluzia Vietii pacatoase”, care ,,viseaza iadul
autochinuirii-sinuciderii”. Trezirea din ,,pacat” este ,,Tre-
zirea la Viata si Spiritualitatea adevarata”.

Isihastul nu face ,,trezirea energiilor subtile”, ci ,,Tre-
zirea” din ,,iluzia Pacatului”. Dumnezeu este ,,respins,
batjocorit pana la negatie” de catre pacat. Dar El nu se
poate ,,desparti de Creatie niciodatd”. Primul care este
maltratat in pacatul Creatiei este Insusi Dumnezeu, ci
doar in ,lipsa Lui Dumnezeu” poate ,,aparea pacatul”.
Aparitia pacatului este prin ,,provocarea de Suferinta Lui
Dumnezeu de catre Creatia Sa”. Dumnezeu in esentd nu
poate ,,suferi”, fiind dincolo de ,,suferinta”, dar Dumne-
zeu Creand Creatia 1s1 Asuma si ,,conditia” de Creatie, ca
lubire din Tubirea Sa Absoluta.

Iubirea este paradoxul ,,Beatitudinii Vesnice ca Perfec-
tiune” si suferintei vesnice ca ,,imperfectiune”. ladul ves-
nic nu este o ,,inventie morala”, ci este o realitate a ,,Tubirii
negativizate”. Cine negativizeaza lubirea Vesnica va gusta
din Tadul Vesnic, ca Iubirea este doar Vesnica. Cine poate
cere Tubirii Absolute sa nu ,,sufere chinuirea Iubirii”?...

Pacatul este ,,Iubire inversata”, este Beatitudine inver-
sata, este suferintd. Creatia ,,suferd” negativizarea propri-
ei Tubiri, pe cand Dumnezeu ,,sufera nu propria Sa negati-
vizare, ci sufera suferinta Creatiei pacatoase”. Dumnezeu
suferd suferinta Creatiei, nu pe a Sa proprie. Este o mare
diferenta intre ,,suferinta propriei negativizari” si ,,sufe-
rinta Asumata”, ca suferirea suferintei altuia. Dumnezeu
sufera suferinta Creatiei negativizate in sine insdsi. Dum-
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nezeu nu este atins de negativul Creatiei, dar poate suferi
suferinta Creatiei. Aici este Taina Hristica si a Providen-
tei in Creatia cazuta, neputand fi nici o piedica care sa
»despartd” pe Dumnezeu de Creatia Sa.

De asemenea, Providenta este Dincolo de ,,Viata Natu-
rii”. Noi de obicei ne consideram ,,produsul” Naturii si
sub ,,stapanirea” Naturii. Trebuie delimitata ,,Natura Uni-
ca Fiintiala” de Creatie fata de ,,Natura” ca ,,Individuali-
tate” din cadrul Treimii Creatiei: ingeri, Natura, Om.

Sa ne fixam bine termenii si realitatile lor. ,,Natura ca
Substanta” este Unica, de la ingeri pana la Om, ca ,,Natu-
ra-Substantd Creatd” si aceastd Natura-Substanta este Trei-
me Creati: Ingeri, Naturd, Om. Natura-Substanta de Creatie
este ,,Chipul in Sine” de Creatie, care Mistic este ,,Maica
Domnului” (vezi Urcusul Isihast). Dumnezeirea Creatoare
este Chip de Tatal, iar Creatia in Sine Chip de Mama,
Arhetipul Creat al Creatiei. Gratia-Harul Creat, despre care
vorbesc Catolicii, este ,,Chipul in Sine” de Creatie care se
,ldentifica” in ,,Arhetipul Maicii Domnului”. Creatia este
,Intruparea Cuvantului-Logosului” in Creatie. Creatia nu se
poate ,,Naste-Crea” decét din Fiul care se ,,intrupeazﬁ in
Mama Creatie”. Aici este Taina Creatiei. Creatia este In
,Esentd Fiul Lui Dumnezeu”, Logosul-Cuvantul, Care Cre-
eaza pe ,,Propria Sa Mama Care-L Coboara” pe Dumnezeu
in Creatie, 1l face pe Dumnezeu si Creatie. Taina Creatiei
este Fiul-Logosul Care o Creeaza pe Propria Sa Mama de
Creatie Care-L face Creatie, altfel Creatia este ori panteism
(emanatie din Dumnezeu), ori este ,,vis-iluzie” a Lui
Dumnezeu fara ,,obiectivitate” de Creatie.

In viziunea Crestina ,,Originea” Creatiei este Fiul-Logo-
sul Care se ,,intrupeazé” in Mama Sa Creata, Arhetipul
Maicii Domnului. Fara Mama Creata, Fiul Creator nu are
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,»prin cine s Obiectivizeze Realitatea de Creatie”. Fiul Lui
Dumnezeu si Mama Sa Creata este Taina de Creatie. De
aceea Mistica pur Crestina este Taina ,,Intruparii Fiului Lui
Dumnezeu in Creatie”. Mistica pur Crestind nu este ,,ma-
gia feministd” a Lui Dumnezeu Sotul fata de ,,mireasa” Sa,
Creatia, ci este Mistica Taina a Fiului Dumnezeiesc in Sine
Care-si Creeaza propria Sa Mama Creata, prin care Creea-
za Creatia. Fiul Lui Dumnezeu nu face ,,magia Creatiei”,
iluzia-visul Creatiei, ci Creeaza real si obiectiv o ,,Creatie
Adevirata”, ca ,,Intruparea Sa Reald in Forme de Creatic”.
Mama Creata, Arhetipul de Maica Domnului este ,,Chipul
de Dumnezeu facut Creatie”, nu Fiinta de Dumnezeu
oiransformatd” 1n Creatie (ca 1in panteism). Nu
Fiul-Logosul Insusi se face ,,Creatie”, c¢i Chipul Sau Dum-
nezeiesc Creeazd ,,Un Chip de Creatie In Asemanare ca
Chip” dar in ,,deosebire ca Substantda Fiintiala”. Substanta
Dumnezeiasca Fiintiald este Dumnezeu Tatal, si Substanta
Fiintiala de Creatie este ,,Arhetipul de Maica Domnului”,
Mama Creatd. In aceasti Substantd Fiintiali Creati Fi-
ul-Logosul Creator se ,,intrupeazé” si din Aceasta Intru-
pare ,,se Naste Creatia”. Paradoxul Tainei Crestine este ca
Dumnezeu Creeazd pe Mama Sa de Creatie si Mama
Creata ,,Naste pe Dumnezeul Creator din Creatie”. Aici
este toata Taina Misticii Crestine, toata Filosofia si Metafi-
zica pur Crestina. Fiul Logosul este Creatorul Creatiei, al
Mamei Creatiei, nu este simplul ,,demiurg-oranduitor” al
Creatiei, ca in Filosofiile antice. Logosul Mintea Dumne-
zeiasca nu face ,,magia Creatiei”, ci ,,Naste-Creeaza” pe
Mama Sa Creat, si din Mama Creata prin Intruparea Fiu-
lui-Logosului se ,,Naste-Creeaza” Creatia.

A Zis si s-a Facut”, cum spune Scriptura, este Taina
,Intruparii Fiului-Logosului in Creatie”, nu simpli Crea-
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tie. Dumnezeu nu Creeaza ,,formal” nimic, ci se ,,intipé-
reste” ca ,,Chip de Sine” in Creatie. ,,4 Zis” este Chipul
Creator care se intrupeazé si ,,5-a Facut” este ,,Chipul
Creat”. Dumnezeu Creeaza pe ,,Arhetipurile Chipului
Sau”, pe ,,Modelele Limbajului-Logosului-Fiului Sau”,
care se ,,Intrupeaza Tainic in chipul de Creatie” si se face
din Creatie o ,,Realitate Obiectiva”, nu simpla ,,proiectie
functionald” ca in filosofie. Creatia fara ,,Chipul Creat,
Arhetipul de Maica Domnului”, nu poate avea ,,Chip Fi-
intial propriu de Creatie”, ceea ce ar insemna cad este
,vis-iluzie” de Creatie. De aceea Crestinismul fara ,,Lo-
gosul Intrupat in Mama Sa Creati” nu mai este Cresti-
nism. Catolicii se Incurcd in conceptia lor despre ,,gratia
creata” ca ,,intermediar” intre ,,Creator si Creatie”. Inter-
mediarul este Insusi Logosul-Fiul si Mama Sa Creata, iar
Harul-Energiile sunt altceva, ca Energii de Fiinta in Sine,
nu ca ,,intermediar”. Iconografic si simbolic, aceasta Tai-
na este consemnata prin celebra ,,Stea a lui David” de pe
Templul lui Solomon, ca dublu Triunghi, ca Chip de
Dumnezeu Coborat in Chip de Creatie, ca simbol al Intru-
parii Fiului in Creatie prin Mama-Fecioard de Creatie.
Toata taina Vechiului Testament este ,,Venirea lui Me-
sia”, este ,,intruparea” Fiului Lui Dumnezeu prin Mama
Sa Creata, Fecioara-Maica Domnului. Aceastd Taina se
,,implineste” in ,,Noul Testament”, in Crestinism.

Facem aceste considerente, amintite adesea si In capi-
tolele anterioare, ca sa putem evidentia ce este ,,Providen-
ta-Prezenta Permanentd” a Lui Dumnezeu in Creatie.
Dumnezeu prin Logosul-Cuvantul Intrupat in Formele de
Creatie este ,,Permanent Prezent” si nu este posibild o
,rupere a Creatiei de Dumnezeu”. Ciderea Ingerilor si a
Omului este o ,,incercare de rupere”, care se dovedeste
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,imposibilda”. Ruperea de Dumnezeu aduce o proprie ru-
pere pana la ,,anormalizarea si omorarea Creatiei”. Fara
Dumnezeu Creatorul nu exista Creatia, si orice ,,rupere de
Creator” inseamna ,,moartea Creatiei”. Noi toti facem
aceasta experienta prin ,,pacatul Adamic” asumat de ,,Fi-
ii-Urmasii lui Adam”. Dumnezeu Creand Creatia, ,, Tra-
ieste” El Insusi Creatia si Triirea Lui Dumnezeu este
Vesnica. La randul sau, Creatia Traieste Dumnezeirea si
aceasta Traire reciproca este Taina Providentei, ca Pre-
zenta Permanenta a lui Dumnezeu in Creatie si a Creatiei
in Dumnezeu. Dumnezeu Crednd Creatia, Insdsi Viata
Lui Dumnezeu se ,,impleteste” cu Viata de Creatie, dar
fara amestecare. Comuniunea Creatiei cu Dumnezeu este
baza Providentei Crestine. Dumnezeu nu sta ,,izolat” de
Creatia Sa, ci se ,,Comunicd Permanent” Operei Sale
Create, ,,impértésindu-se” pe Sine Creatiei, fara sa se ,,pi-
arda” in Creatie. Aceastd , Impartisire-Providenta” se fa-
ce prin Sfantul Duh si Logosul-Fiul. Creatia se face astfel
,,Biserica-Podoaba” Prezentei Lui Dumnezeu. Fiul-Hris-
tos Cel Intrupat este Vesnicul Preot Care prin Sfantul
Duh ,,Savarseste” Permanent Euharistia din care se ,Im-
partaseste” Creatia Permanent. Mai ales dupa caderea din
Rai a Creatiei, Providenta se ,,amplifica” prin ,,surplusul
de Lucrare Hristica” in vederea ,,Restabilirii” Creatiei.

Caderea din Rai face din Viata Creatiei o ,,Istorie” in
care Providenta Divina intervine direct. Creatia cazuta
»luptd” cu Dumnezeu sa-L dea la o parte, ca sd se poata
»destructura”, iar Dumnezeu ,,luptd” sa ,,mentina Creatia
sd nu se piarda”.

Ca Mistica se vorbeste despre o ,,Tainica” Lucrare a
Lui Dumnezeu in Creatie, pe care doar El o Stie. Si de
cele mai multe ori sunt ,,adevarate surprize” peste toate
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asteptarile, cd Dumnezeu are ,,Logica Sa Dincolo de toate
considerentele”. Sunt multi care vor sa-i ,,impund” Lui
Dumnezeu un anume ,,mers” al Istoriei, dar raiman sur-
prinsi cand ,,altfel” face Dumnezeu.

CAPITOLUL XLIX

Isihasm, Filocalia in Traire Integrala

Ca incheiere sa concretizdm schematic Trairea practica
a Vietii Isihaste. Noi nu facem dispute, incercam o evi-
dentiere a specificului Crestin.

1) Crestinismul, fatd de conceptiile filosofice si misti-
ce, porneste de la un Dumnezeu Deplin i complet in El
Tnsusi si in afard de Sine, ca Trifiintialitate Treime Fiin-
tiala s1 Har-Energii de Fiinta.

Creatia nu este ,fiintarile Fiintei Dumnezeiesti”, ci
este ,,Opera deliberata a Fiintei si Fiintarilor pur Dumne-
zeiesti”, de unde Chipul de Dumnezeu ca baza Chipului
Creat. Nu Fiinta Lui Dumnezeu se ,transpune” in Fiin-
tari” de Creatie, ci Chipul Limbajului Dumnezeiesc Cre-
eaza pe Arhetipurile Sale ,,Noul Chip” de Creatie. Si
Creatia are Chip de Fiinta, dar ca Substantd Fiintiala
Creata care nu se poate confunda sau amesteca niciodata
cu Fiinta Dumnezeiasca Creatoare.

2) Daci Dumnezeu Insusi este Fiinti-Treime si
Har-Energii de Treime Fiintiala, atunci si Creatia de ase-
menea are Suflet ca Chip de Fiintd si Corp ca Chip de
Energii. Realitatea de Creatie completd si deplind este
Lwduflet si Corp”, adica Fiinta de Creatie si Energiile sale
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de Creatie, care nu se confunda si nu se amesteca nicio-
datd cu Fiinta Dumnezeiascd §i Harul Energetic Divin.
Creatia este si ea ,,Irinitard” in Sine si Treime totodata,
de unde Treimea Creata: ingeri, Naturd, Om.

3) Mistica Isihasta este astfel ,,Dubla Mistica”, Mistica
de Fiinta in Sine Insisi si Mistica Energetica. Filosofiile
si celelalte mistici necrestine nu vorbesc de o mistica a
Fiintei in Sine Insisi, ci doar de Mistica Energetica a ,.fi-
intarilor” din afara Fiintei fata de Fiinta in Sine.

Filosofii greci considera ,,Fiinta in Sine” ca un ,,Necu-
prins-neant” mai mult ,,Principiu in Sine”, iar celelalte
mistici de asemenea numesc Fiinta in Sine ,,Nemanifes-
tatul-Nemiscatul Absolut”.

Viziunea Crestinad din contra vorbeste de ,,Fiinta Dum-
nezeiasca in Sine” ca Treime in Sine cu Viata si Miscare
in Sine. Aceasta face din Fiinta in Sine o Deplinatate de
Sine, care nu mai are ,,nevoie” de o ,,functionalitate” din
afard ce sd se ,,evidentieze pe Sine”. Asa Creatia nu este
,.insasi functionalitatea necesara a Dumnezeirii”, ci este o
,Opera deliberatd” a ,,Vietii in Sine” a Dumnezeirii. Cre-
atia nu este ,,insasi miscarea Dumnezeirii”, ci este ,,0 mis-
care Creatd de Supramiscarea Dumnezeirii” care este 1n
ea insisi. Asa tot Limbajul Viu al Dumnezeirii in Sine In-
sdsi se transpune intr-un ,,nou Limbaj” de Creatie, care nu
se confunda cu Limbajul in Sine Creator. Ideile in Sine
platonice astfel nu mai sunt ,,insusi Logosul” Dumneze-
iesc, ci sunt ,,produsele” Create ale Limbajului deja Exis-
tent al Logosului Fiintial Dumnezeiesc. Ideile in Sine pla-
tonice nu mai sunt , Arhetipurile-Esentele in Sine”, ci
sunt ,,produsele” Supra-Arhetipurilor-Cuvintelor in Sine
ale Logosului Fiintial Dumnezeiesc. Inaintea Inteligente-
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lor in Sine ca Idei in Sine, sunt Cuvintele in Sine ale Lo-
gosului Fiintial in Sine, de unde Limbajul este ,,inaintea
Gandirii”. Asa Crestinismul este Limbaj Fiintial in Sine
Tnsusi si apoi ,,discursivitate de Gandire”.

Asa Limbajul este Originea Gandirii, tocmai invers fata
de cum spun Platon si Aristotel. Isthasmul Crestin este
Mistica Limbajului Fiintial in Sine insusi, nu este Filosofia
Mistica a Gandirii care-si ,,intuieste esentele” ca o ,,Con-
templare a Mintii”. Isihasmul nu este ,,Contemplarea Min-
tii-Gandirii”, ci este ,Intalnire Fiintiala” cu Fiinta Dum-
nezeiasca Dincolo de ,,esentele” Gandirii... Isihasmul este
,Limbaj Fiintial Mistic”, nu este ,,meditatic mistica”, este
Dialog Fiintial, nu ,,egocentrism contemplativ”.

Paradoxal, Isihasmul nu este ,,Interiorizarea Mistica
obisnuitd”, ci este ,,Mistica Exteriorizarii propriului Inte-
rior”. Mare atentie si deosebiti aceasta. Isihasmul este
,Interiorizare” si totodata lesirea cu aceastd Interiorizare
in Exteriorizarea Fiintei intregi ca Dialog-Comunicare cu
,Cealaltda Fiintd”. Creatia se ,,Interiorizeaza pe Sine ca
Integralitate de Sine” si cu aceastad Integralitate se ,,Exte-
riorizeaza” fata de ,,Fiinta Dumnezeiascd”. Creatia nu
,Interiorizeaza pe Dumnezeu”, ca este Creatie, ci se ,,In-
teriorizeaza doar pe Sine”, si ,,prin Sine” Creatia se ,,Des-
chide” Fiintei Creatoare Dumnezeiesti. Cine nu ,,desci-
freaza” aceastd modalitate a realitatii, nu mai face Isi-
hasm, ci o ,,mistica oarecare”.

4) Sa se ,,descifreze” clar configuratia Realitatii Create
fata de ,,Realitatea in Sine Dumnezeu” care se ,,Revelea-
za” prin Scripturd si Sfintii Parinti. Dumnezeirea este Fi-
inta Treime de Persoane si totodatd are ,,Energii Harice
Divine”, ca Fiinta si Energii din ,,afara” Fiintei. Creatia
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nu este ,,Energia din afara Lui Dumnezeu”, ci este ,,Opera
Completd ,,dupa Chipul Dumnezeirii Depline”, adica este
tot ,,Fiinta si Energii de Fiintd”. Filosofii aici se incurca,
considerand Creatia drept ,,insesi Energiile Fiintei Dum-
nezeiesti” ce ,,ies in afara Fiintei”. Ca viziune Crestina se
deosebeste net Fiinta Dumnezeiasca de Fiinta Creata, fie-
care cu ,,Energiile proprii”. Dumnezeu este Fiintd Treime
de Persoane si Energii Har Divin, iar Creatia este Fiin-
ta-Suflet-Persoana Creata si Energii Create-Corp. Deci sa
se deosebeasca ,,Energiile Necreate Harice Divine” de
»energiile create materiale ale Creatiei”. Aici se incurca si
Catolicii care nu pot concepe ,,un Har Divin Necreat”,
conceptie ce mutileaza Fiinta Dumnezeiasca de Energiile
proprii. Fiinta Dumnezeiasca este completa, ca Fiinta in
Sine si energii de Fiintda Dumnezeiasca, ce nu se confun-
da cu ,,Energiile Create” ale Creatiei.

Creatia ca Chip de ,,Chip Dumnezeiesc” este si ea
,F1intd Creata si Energii Create”. De aici ,,Reala Mistica”
a Sufletului Dincolo de Energiile Corpului, fapt ce pentru
filosofi pare o ,,imposibilitate si ceva de neconceput”.
Mare atentie si in acest sens, caci altfel se ,,amesteca Fiin-
ta cu energiile Sale” pana la falsificarea atat a ,,Chipului”
Fiintial, cat si a ,.chipului energetic, produsul Celui
Fiintial”.

5) Ca Isihasm se mai face o ,,mare deosebire” uitata si
neglijata de obicei, atat de filosofi cat si de mistici. Tre-
buie facuta o ,,permanenta raportare” intre ,,Chipul Crea-
tiei Perfecte de Rai” si ,,chipul anormalizat-decazut” dupa
caderea din Rai. Filosofii iau ,realitatea” dupa ,,Chipul
decazut” si asa stabilesc o ,,Logica a contrariilor”. Trebu-

ie bine inteles ca si Creatia in Sine ca Chip de Rai nu are
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,Logica Contrariilor”, ci ,,Logica Perfectiunii-Integralita-
tii”. Contrariile apar in Creatie dupa caderea din Rai, ca o
»anomalie si falsificare” a ,,Operei Lui Dumnezeu”. Deci
sa nu stabilim realitatea dupa ,,Logica Caderii-Contrarii-
lor”, ci dupa ,,Logica de Rai”. Noi trebuie permanent sa
avem in vedere aceasta, altfel interpretam realitatea fals.
Céaderea din Rai este ,,Ocolisul Creatiei” prin care Creatia
face o ,,Istorie negativa”, ce nu este normala. Si doar ,,De-
pasind-o0” se ,reintrd” in Chipul adevarat de Creatie, care
doar in Acest Chip Perfect poate face ,,Adevarata Misti-
ca” de ,,Vorbire Fiinta catre Fiintd cu Dumnezeu”. Noi
Creatia dupa cadere nu mai suntem ,,Integralitati Fiinta si
Energii Fiintiale in Unitate”, ci suntem ,ruperi” dintre
,Fiinta Creatd si Energiile Create”. Noi vrand-nevrand
trebuie sd facem 1intai ,,Restabilirea Integralitatii de Crea-
tie” ca ,,Reunirea Fiintei Create cu energiile sale tot Crea-
te” si apoi sa trecem la ,,Mistica propriu-zisa” a Fiintei de
Creatie fatd de Fiinta Dumnezeiasca. De aici specificul
pur Crestin al ,Restabilirii Creatiei” nu prin ,,Chipul
Creatiei”, ci prin Chipul Lui Dumnezeu. Creatia dupa ca-
derea din rai isi ,,uitda Chipul” si ca sa-si ,,Regaseasca
Chipul” trebuie sa i se ,,Reveleze” din Afara Chipul. Toti
filosofii spun ca noi ne ,,Regasim Chipul in Esentele de
Interior ale noastre”. Nenorocirea ca prin ,,pacat” Chipul
nostru Interior este ,,intunecat pana la caricaturizare” si
asa, Chipul nostru nu mai este ,,Icoana Chipului Adeva-
rat”. De aici Taina crestina. Noi ca sa ,,descoperim” pro-
priul nostru Chip trebuie sd ,,Primim Icoana Chip a lui
Dumnezeu” si din Chipul Lui Dumnezeu sa ne ,,Redesco-
perim propriul nostru Chip”. De aceea vine Logosul Di-
rect si se Intrupeaza in Creatie, ca s Vina cu ,,Chipul
Icoana” prin care sd ne ,,Regasim” propriul Chip de Crea-
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tie pierdut. Fara ,,Coborarea” Chipului Lui Dumnezeu in
Creatia cazutd, nu este posibild nici ,,Regasirea Chipului
propriu de Creatie”. Trebuie subliniat bine si insistent
acest fapt esential. Noi, cei pacatosi, care ne-am ,,pierdut”
propriul Chip de Creatie Adevirata, doar prin ,,Chipul
Hristic Coborat direct de la Dumnezeu” mai putem ,,Re-
stabili Chipul” de Creatie. Fara Icoana-Chipul Hristic,
Creatia face doar ,,iluzia si inchipuirea unui chip care se
cautd pe sine fara sa se poatd regdsi pe sine”. Aici este
toata Taina Crestind, Icoana-Chip Hristic ce Vine cu
,»Chipul” pe care Vazandu-L Creatia sa poata avea ,,Mo-
delul Restabilirii propriului Chip pierdut prin caderea in
pacat”. Creatia cazuta fara ,,Modelul Chip-Icoana Hristi-
ca” nu mai are nici o posibilitate de ,,Regasire” a Chipu-
lui pierdut, facand doar ,,iluzia unui chip orb” care-si in-
chipuie Chipul” dar nu-L vede niciodata. Asa Mistica Isi-
hasta nu este ,,Ideatic de Chip Regasit”, nu este ,,medita-
tie in cautarea Chipului pierdut”, ci este ,,Vederea directa
a lcoanei-Chip Hristic” care s-a Descoperit in ,,Persoana
Intrupata a Lui Hristos” si nu mai este ,,simpla Ideatie si
meditatie”, ci ,,Prezenta Reala si Obiectiva”.

Mistica Isihasta astfel nu este ,,Mistica de Ideatie Divi-
nd”, ci este Misticd de , Intalnire-Impartasire Reald si
Obiectiva” din ,,Prezenta Personald Fiintiala” a Chipului
Adevarat Dumnezeiesc care s-a ,,Coborat” in Creatie, ca sa
fie ,,Vazut direct de Creatie” si Creatia sa nu-si mai inchi-
puie ,,chipuri idolesti”, avand ,,Chipul Hristic Adevarat”.

Chipul Hristic, desi este ,,Chip Vazut la Fata”, nu mai
este ,,idol”, pentru ca este ,,insusi Dumnezeu Logosul Ca-
re se Coboara in Chip de Creatie” ca sa ,,alunge” insela-
rea ,,chipului fals diavolesc”. Icoana Crestina este ,,Chip
Adevarat” fara ,,pericolul” de a fi suspectat de ,,idol”, caci
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are ,,Chipul Lui Hristos in el”. Orice Chip Hristificat-Bo-
tezat-Sfintit nu mai este ,,idol”, ci ,,Icoana”, care are ,,Re-
stabilirea Chipului de Dumnezeu” in sine. Moise a zis ca
,»tot chipul sa fie considerat idol” fiindca nu Venise Hris-
tos ca sa ,,Restabileasca” Chipul de Dumnezeu din Chi-
purile pacatoase. Dar odata ce Vine Hristos cu Chipul de
Dumnezeu, ,,toate Chipurile de Creatie se Restabilesc” si
din ,,chipuri pacatoase-idoli” se ,,Restabilesc” ca Chipuri
de Creatie de Rai-Icoane. Orice Chip Botezat Hristic nu
mai poate fi ,,chip idolesc” ca are ,,Chipul Lui Hristos in
el” care nu mai este ,fals chip”, ci Chip Adevarat de
Dumnezeu Insusi Aratat si Descoperit. De aici Mistica
Isihasta Crestina, care nu incepe cu dictonul ,,Cunoaste-te
pe tine insufi si vei Cunoaste pe Dumnezeu”, Ci Incepe cu
adevarul Revelat: ,,Primeste intdi pe Hristos in tine insufi
si doar prin Chipul Lui Hristos vei ajunge sa-ti Redesco-
peri si Propriul Chip , uitat” prin pdcatul caderii din
Rai”. Deci mare atentie la Semnificatiile Mistice Cresti-
ne. Mistica porneste de la Dumnezeu spre Creatie, nu de
la Creatie spre Dumnezeu (cum face filosofia).

6) Mare atentie la ,,sensurile-Ordinea” Misticii Isihas-
te. Ca Isithasm, ,,Ordinea” este intdi de la Dumnezeu spre
Creatie si apoi de la Creatie spre Dumnezeu. Creatia ca-
Zuta nu mai poate singura sa se indrepte spre Dumnezeu,
de aceea Dumnezeu ,,Coboard” spre Creatie, prin Hris-
tos-Dumnezeul Intrupat putind si Creatia si ,,Urce” la
Dumnezeu. Mai mult, este ,,Ordinea” Fiintd si Energiile
Sale.

Dupa caderea din Rai, ,,Energiile” se rup de Fiinta-Su-
fletul de Creatie si asa noi suntem in predominanta ,,Ener-
gii-Corp”. Ca Realitate adevarata intai este Fiinta si din
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Viul-Miscarea Fiintiala se produce-emana Energia Corp,
ca ,,miscare de Miscare” de Fiinta-Suflet. Energiile nu
emana direct din Fiinta, ci din ,,Miscarile Fiintei”, ca pro-
dus al Miscarilor Fiintei, de unde ,,inrudirea” Energiilor
cu Miscarile Fiintiale, nu cu Fiinta Insdsi. Energiile sunt
,,Informatii” de Miscare de Fiinti in Sine, nu de Fiinta In-
sdsi, Incat prin Energii nu se ,,Vede Fiinta”, ci doar ,,Ur-
mele” de Miscare ale Fiintei. Multi vor sa ,,Vada” Fiinta
in Sine prin Energii §i raman dezamagiti. Energiile nici-
odata nu ,,Arata Fiinta in Sine”, ci doar ,,Miscarile Fiin-
tei” din care se produc. Fiinta se Vede doar prin Ochii Fi-
intei Insasi. De aici Mistica Fiintiala fatd de Mistica Ener-
getica Filosofica.

Isihasmul este ,,Mistica pur Fiintiala” Dincolo de Mis-
tica Energetica. Sa se inteleagd aceasta ,,Ordine”. Noi
Creatia suntem Fiinta-Suflet Creat si Energii-Corp Creat,
ca Realitate Completa de Creatie dupa Chipul Complet al
Lui Dumnezeu, care este Fiinta Treime si Har-Energii
Necreate. Dupa caderea din Rai noi pierdem ,,Integralita-
tea de Creatie”, rupand Fiinta-Sufletul Creat de Energiile
sale Corporale. Asa Mistica noastrd este intdi Mistica de
,Restabilire de Creatie”, de ,,Reunirea Energiilor Corp cu
Fiinta Suflet” urmand ca de abia apoi sa trecem la Mistica
propriu-zisa dintre Fiinta Integrala de Creatie si Fiinta
Integrala Dumnezeu. Aici se incurca Filosofii si Misticile
Energetice, confundand Mistica de ,,Restabilirea”-Unirea
Fiintei-Suflet Creat cu Energiile Sale, cu insdsi Mistica
dintre Creatie si Dumnezeu. Mistica ,,Unului si Multiplu-
lui” este ,,Automistica Creatiei”, nu insasi Mistica Trans-
cendentala Dumnezeiasca. Filosofia confunda Fiinta-Su-
fletul Creat cu Insasi Fiinta Dumnezeiasca, confundand
totodata Energiile Harice necreate cu ,,fiintarile-energiile
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Create”. Va dati seama ce amestec confuz se face. De
aceea noi ca Isihasm insistam aproape suparator pe ,,deli-
mitarea” Fiintei ca Chip in Sine fatd de Energiile din afa-
ra Fiintei.

Crestinismul Vine cu ,,Revelatia” Vietii Fiintei Create,
Dincolo de ,,Viata Energetica”. Dupa cadere noi ,,uitam”
de Fiinta-Sufletul adevarat si facem din ,,Mintea Energe-
tica” un ,,suflet”. Mare atentie la configuratia adevarata
de Creatie.

Creatia ca Fiinta-Suflet este Trifiintialitatea Chip
Creat:

— Eul,

— Duhul,

— Limbajul-Spiritul.

Sufletul Creat este ,,0 Microtreime Creatda”, Chip de
Dumnezeu Treime, care are in Sine Constiinta-Persoana,
are Duhul-Miscarea Sufleteasca directa si Spiritul-Cuvan-
tul-Vorbirea directd de Suflet. Sufletul nostru este Com-
plet si Deplin ca Persoand Fiintiald, care are propria sa
Constiinta, Migcare si Limbaj, in analogie si ,,Asemana-
re” cu Fiinta Treime Dumnezeiasca Creatoare. Fiinta Su-
fletul de Creatie este ,,Realitatea noastra in Sine”. Energi-
ile-Corpul sunt ,,podoaba-harul” Creat ce emana din Via-
ta Deplind a Sufletului-Fiintei noastre Create. Energiile
Corpului sunt o ,,realitate normala”, neputand fi Fiinta fa-
rd Energiile sale. Corpul este ,,Energia naturala” a Fiintei
Suflet, Inrudita cu ,,Miscarile Sufletului” din care se ema-
na-produce. Energiile Corp nu pot fi fara ,,mai intai Viul
de Suflet”. Despartirea de Viul de Suflet aduce imediat
,moartea Corpului”.

Ca Isihasm trebuie inteles clar ca cea mai importanta
este ,,Viata Sufletului Tn Sine” si apoi Viata Energetica a
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Corpului. Mai mult, trebuie inteles clar ca ,,Viata sufletu-
lui in Sine” nu se poate face prin Energiile Corpului, ci
doar prin Sufletul insusi. De obicei se crede ca noi prin
Energii putem ,,Intra in Suflet”. Sa se inteleaga, nu prin
Energii se intrd in Suflet, ci doar prin Suflet Direct si tot
cu cele Sufletesti Dincolo de Corp. Cu Energiile ne
»apropiem” doar de ,,Usa” Sufletului, dar niciodata nu in-
tram in Suflet. Energiile ,,ies” din Miscarile Sufletului si
se ,,topesc” tot in Miscarile Sufletului. Daca ne-am face o
imagine despre Suflet-Fiinta Creata si Energiile sale Cor-
porale, ar fi ca in fizica, acel enigmatic fenomen in care
Sufletul ar fi ,,gaura neagra” unde energia se absoarbe
pana la topire (sa nu-i zicem anihilare).

Sufletul-Fiinta noastra Creata este Dincolo de Energii,
este Substanta Fiintiala Creata din Viul careia se emana
Energiile si in care apoi ,,se intorc si se topesc energiile”.
In fiecare din noi este acest ,,fenomen”, de ,,reabsorbirea
si reintoarcerea Energiilor” in Sufletul care le produce.
De aici Metoda-Ordinea Trairii Isihaste Mistice. Noi am
vorbit in relatdrile anterioare cum din Suflet in dreptul
Inimii se emand Energia noastra esentiala care este ,,Tri-
energie”, o parte urcand in Creier si Nervi, o alta ramé-
nand in Inima si Sange si a treia coborand in Organele ab-
dominale (vezi ,,Urcusul Isihast” si ,,Medicina Isihas-
ta”). Mare atentie in ,,practica Isihasta”. Multi confunda
Trairea isihasta cu ,,efectele” fiziologice energetice.

7) Dam pe scurt ,,Metoda Rugdciunii Isihaste”. Ca
,»Metoda specific Crestind”, Isihasmul este Mistica Trairii
Crestine doar daca ,,respectd” cu adevarat ,,fondul pur
Crestin”. Mistica fata de Teologie este o ,,Traire directd”
care porneste de la cateva ,,Invataturi” de bazi, dar care
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sunt ,,practicd” si mai putin ,teorie”. Religie, Ritual, Teo-
logie sunt Treimea raportului Creatiei fata de Creator.

Religia este pe fond Mistic in Sine, Ritualul este Reli-
gie-Mistica in ,,desfasurare” si Teologia este ,,invatitura”
Misticii si Ritualului Religios.

Ca Fond in Sine, Mistica-Religia este Unica, iar Ritualul
si invatatura Teologica sunt in functie de ,,specificul unei
anumite Religii”. Ritualurile si invataturile deosebite fac
,confesiunile” deosebite religioase. In zilele noastre se pune
tot mai mult problema ,,unei Mistici in Sine” prin care apoi
sa se ,,descopere” si ,,realitatea unui Ritual si a unei invata-
turi Teologice anume”. Celor de astazi le este ,,indiferentd”
»leologia si Ritualul”, dar Mistica o ,,cautd si o doresc”.
Crestinismul de astdzi dacd nu este ,,axat” tot mai mult pe
»Mistica”, va fi tot mai mult ,,parasit”. Lumea este satula de
Lteorii”, se vrea obiectivitatea practica. Si Mistica Isihasta
Crestind trebuie sa facd ,,proba obiectivitatii practice”, din
care apoi sa se ,,recastige” Ritualul si Teologia Crestina.

Pe cei de astazi nu-i mai poti ,,face Crestini” prin sim-
pla ,,invatatura si Ritualul religios”, ci prin ,,Taina si Mi-
racolul Misticii Obiective Crestine”. In acest sens incer-
cam noi sa prezentdm ,,Mistica Isihastd”, mai mult in ve-
derea ,,Trairii practice” din care apoi sa ,,reiasd” si valoa-
rea Ritualului si Teologiei Crestine. Cel care va ,,practica
Isihasmul” va descoperi el insusi apoi ,,Taina Ritualului
Crestin s1 Adevarul Teologiei Crestine”, care sunt ,,orga-
nic” Inrudite cu ,,Triirea Misticd”. Asa ,,Trairea practica
Isihastd” porneste nu de la o ,,invatatura dogmatica”, ci
de la o ,,Traire Directd descoperitd” prin Sfintii care au
fost ,, Traitori obiectivi” ai acesteia.

Asa ,,Filocalia” este ,,fnvd[dtura Practicii Isihaste”.
Pe aceasta baza stabilim si noi ,,reperele” acestei practici,

279



care sunt totodata ,,Limbajul si Obiectivul”. Ca zisa ,,me-
toda Isihastd”, are astfel specificul net al ei ce trebuie
Lrespectat” dincolo de toate considerentele. Daca nu se
»respectd” aceste ,,norme” pur Isihaste, nu mai este ,,prac-
tica Isihasta”. Fixati-va bine aceasta.

Isihasmul este Dubla Mistica, de Suflet direct si de
Energii Corp, ca Limbaj pur de Suflet Fiintial de Creatie
si ca ,,Mental-Rational” de Energii de Creatie. Si Creatia
este Fiinta-Suflet (dar Creat) si Energii (dar Create), ca
Suflet-Fiinta, Chip de Chip de Dumnezeu Treime, si
Energii Corp, Chip de Chip de Har-Energii Divine. Dupa
cum Dumnezeirea ca Fiinta in Sine are Viata Fiintia-
la-Fiintiala ca Fiinta nu ca Energii, la fel si Fiinta-Sufletul
Creat are Viata Sufleteasca-Sufleteasca ca Duh in Sine
Dincolo de Energii. Sa se delimiteze clar (dar sa nu se
despartd) Viata Sufletului in Sine de Viata Energetica ca-
re se ,,emana” din ,,Miscarile” Vii Sufletesti, ca prelungi-
re de Viata de Suflet. Viata in Energii nu ,,existd” decat
daca este mai intai ,,Viata pur Fiintiala Sufleteasca”.
Energiile sunt ,,produsul” totodata al ,,Vietii in Sine Fiin-
tiale Sufletesti”. Energiile sunt deodata cu Fiinta Suflet,
intotdeauna prezente, dar niciodata fara ,,Suportul Su-
flet”. Trebuie inteles clar ca ,,Energiile” nu sunt in ,,inte-
riorul” sau continutul Fiintei, ci intotdeauna in ,,afara si in
spatele Fiintei Vii in Sine”. Energiile niciodatd nu pot
»intra in Fiingd”, ci se ,,opresc in Miscarile Fiintiale” ale
Fiintei Directe din care ,,emana si in care se intorc”. Sa se
clarifice net ci ,,Adevirata Viata este Viata Fiintei Insasi
Directe”, care nu depinde de Energii, dar care produce in-
totdeauna si Energii de Miscare de Fiinta-Fiintd. Nu se
poate desparti Fiinta de Energiile sale, dar Energiile ra-
man Intotdeauna in ,,afara si in spatele Fiintei”, ca ,,pro-
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dus” al Miscarii Fiintei-Fiintei. Ca Isihasm insistam aproa-
pe suparator pe aceasta, ca sa se ,,priceapa” clar ca Isihas-
mul este ,,Mistica Fiintiala-Fiintiala” si din aceasta apoi
,»Misticd Energetica”. Fara aceasta specificare neta si Isi-
hasmul este tot o ,,Mistica Energetica” ca toate celelalte
Mistici necrestine. Noi nu facem dispute, dar insistam pe
specificul pur Crestin, ca sa se stie ce este ,,fondul Cres-
tin”, sa nu se faca ,,amestecare”. Fiecare Mistica are ,,va-
labilitatea ei in specificul ei”, incét orice ,,confuzie a spe-
cificului ei” o face ,nevalabild”. Fiecare este ,liber” sa
practice Mistica doritd, dar cine vrea Mistica Isihasta tre-
buie sa respecte specificul pur Isihast. Noi accentuam
acest ,,specific pur” obligatoriu, in rest fiecare alege mis-
tica dorita. Deci, intelegeti ca Mistica Isihasta este ,,Mis-
tica Fiintiala-Fiintiala de Suflet”, iar in Energii se ,,intoar-
ce” doar dupa ce face ,,intdi Mistica Fiintiala-Fiintiala”.
De aici ,,metoda pur Isihasta”.

Sfintii Filocalici ne dau pe scurt aceastd ,,modalitate”:
Mintea din Cap-Creier in primul rand sa inceapa sa Faca
Rugaciune, adicd sa ,,se Sacralizeze”, sd iasa din ,,profa-
nul” Gandurilor lumesti, sd se ridice la ,,Divinitate”, pe
care o ,,Invoca” prin ,,Rugiciune-Gandire Sacra”. Deci
primul pas este ,,Gandirea Sacra a Mintii prin Rugaciunea
Hristica” (doar prin Hristos fiind Isihasm, fara Hristos ne-
maifiind mistica specific Crestina).

Al doilea pas este ,,Coborarea Mintii in Rugaciune”
spre locul ,,Inimii”. Filocalia da o ,,recomandare”, sa nu
se ,,bage degraba Mintea in Inima” pana nu este invatata
cu stdpanirea Gandurilor”, caci nu au voie Gandurile
Mintii sa ,,intre in Inima”, ca ,,distrug Inima”. Mare aten-
tie la aceasta recomandare. Asa Rugaciunea Mintii ca
,»Gandire Sacra” sd se opreasca in ,locul Gatului”, cat
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mai aproape de piept. Aici Mintea In Gandirea Sacrd a
Rugaciunii sa ,,facad Nevointa Purificarii de Minte”. Sfin-
tii Filocalici vorbesc cu insistentda mai ales pentru ,,Ti-
neri” despre aceasta ,,purificare a Mintii” inainte de a ,,In-
tra Mintea n Inima”. Marii Duhovnici Isihasti invatau pe
Tinerii Isihasti” mai intdi de toate ,,aceastd metoda” a
»prefacerii Mintii Intru Hristos”, ca o Hristificare a Min-
tii. Mintea trebuie sa se Hristifice mai intai de toate, ca sa
poata ,,face Mistica Isihasta”. Noi ii zicem ,,Odihna Min-
tii In Numele Lui Hristos”, ,,imbaierea Mintii in Taina
Numelui Lui Hristos”.

lisuse, Numele Tau este prima Taina a Ta

Si in Rostirea Numelui Tau eu ,,Ingenunchez” mai in-
tai Mintea,

Si in Rostirea Numelui Tau Mintea se depaseste pe sin.

Numele Hristic este ,,Cuvantul in sine”, este ,,Arheti-
pul Limbajului Fiintial in Sine”. Mistic se zice ca Gandul
Mintii are o ,,inclinare naturala” spre Taina Cuvantului.
Géandul Mintii ,,cauta” cu dorinta ,,Cuvantul Tainic” care
i1 este ,,originea si Chipul in Sine”. Deci ca Isihasm se in-
cepe de la ,,Sacralizarea” Mintii prin Rugéaciune si de la
,Mistica Mintii” care este Mistica Cuvantului Logos. Fiti
foarte atenti, pastrati cu strictete acest specific pur Isihast.
Nu admiteti in Minte ,,Meditatii de Minte”, nu faceti ope-
ratii mentale de ratiuni si judecati, faceti ,,Mistica Sacrali-
zarii Mintii prin Rugaciune” si Mistica reintrarii Mintii n
Originea sa, Cuvantul in sine, care pentru noi este ,,Nu-
mele Lui Hristos, Cuvantul Logos Intrupat”. Numele Lui
Hristos are in Sine Taina Cuvantului Fiintial in Sine pier-
dut de noi prin caderea Creatiei din Rai. Noi putem astfel
,»Redescoperi Taina Cuvantului in Sine” prin Taina Lui
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Hristos Cuvantul Dumnezeiesc Intrupat. Mistica Numelui
Lui Hristos este ,,prima Taina a Misticii Isihaste”. Nume-
le Lui Hristos nu este ,,un simplu nume”, ci este ,,Numele
de Taina Misticd” care are in El Insusi Taina Mistici. Asa
Mistica Mintii in Rostirea Numelui Lui Hristos nu este o
,,simplad formalitate de concentrare a Minfii, de adunare si
focalizare a Mintii”, ci este o ,,Mistica in Sine”, o Taina
care 1i ,,descopera” celui ce 0 face ,,Taina Trairii Misti-
ce”. Deci ca inceput in ,,practica Isihastd” nevoieste-te sa
intri pentru prima data in ,,Mistica Numelui de Taina al
Lui Hristos”. Descopera ,,Taina Rostirii Numelui Hris-
tic”. Daca nu descoperi direct si personal aceasta Taina a
Rostirii Numelui Hristic, nu poti merge mai departe ca
Traire Isihasta. Numele Lui Hristos este Sacrul Dumneze-
iesc prin Sine Insusi si totodatdi Acest Nume inseamni
Prezenta reald Hristicd. Unde este Numele Sau, este El
Tnsusi. Mistic Crestin ,,Numele Lui Dumnezeu” este Pre-
zenta directa de Dumnezeu. Dumnezeu este ,,Dincolo de
orice Nume si totodata cu multe Nume”, zic Sfintii Pa-
rinti. In Creatie, Numele Prezenta Lui Dumnezeu este in
toate ,,Chipurile Bune si Frumoase” si Slava Lui Dumne-
zeu este in ,,Insdsi Frumusetea Creatiei”. Dar Dumnezeu
are ,,Numele Sau mai presus de toate Numele”, pe care El
Insusi ni-L Descoperi ca Revelatie. La Evrei Numele Lui
Dumnezeu se putea ,,pronunta” doar odata pe An si doar
de catre ,,marele Arhiereu”. Doar el il stia, ca Nume de
,,Mare Taina”. Crestinismul Vine cu ,,Numele Lui Dum-
nezeu Intrupat in Creatie” si asa este ,,Accesibil tuturor”,
dar Taina Lui este in deschidere doar in cei care ,,Jubesc”
cu adevarat pe Dumnezeu. ,,Numele Lui Dumnezeu” in
Crestinism nu mai este ,,ascuns”, dar este ,,Putere Taini-
¢a” doar 1n cei care se ,,Deschid Tainei Hristice”.
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Primul Pas in Isihasm este ,,aceastd Deschidere a Tai-
nei Numelui Hristic”. Cine vrea ,, Taina Trairii Isihaste”
sd faca primul Pas in ,Intrarea in Taina Numelui Lui
Hristos” prin Taina Rugaciunii Mintii, prin Rostirea Nu-
melui Sau.

Rugaciunea prin Rostirea Numelui Lui Hristos este
deci ,,Chemarea Prezentei Reale si Obiective a Lui Hris-
tos” in noi, Creatia. Nu este ,,simplu exercitiu” de con-
centrare a Mintii ca in alte Mistici, ci este cu adevarat
»Mistica Numelui Hristic”, la care ,,Participd Mintea” ca
primul Pas de Traire Isihasta”. Concretizati-va bine ince-
putul ,Practicii” Isihaste, ca o conditie de baza. Faceti
primii Pasi:

— Sacralizarea Mintii profane prin Mistica Numelui
Dumnezeiesc Hristic

— Purificarea Mintii de toate Gandurile in ,,oprirea Ru-
gaciunii in Gat”, in ,,Cantarea Rugaciunii”.

Mare atentie, nu coborati ,,Gandurile Mintii” In Inima,
ca este mare ,,primejdie”. De la Gat in jos spre Inima nu
este voie sa cobori ,,Energiile Mintii” ca se fac ,,distruga-
toare de inima”. Pieptul cu Inima trebuie sd fie ,,Cerul
complet Senin, fard nici un nor”, deci fara ,,urma de Ener-
gii Mentale”.

Facand Rugaciunea Mintii in Gat, incet-incet Inima va
»atrage de la sine” Rugéciunea in Inima. Doar cand Inima
va atrage singurd Rugdaciunea fara ,,urma de ganduri”, sa
indraznesti a ,,zabovi cu Mintea in Inima”. In Inima nu ai
voie si faci ,,magia Energiilor”. In Inima trebuie si se fa-
ci ,Intrarea in suflet”. In Inima Duhul de Suflet trebuie sa
se Roage. In Inima nu Energiile trebuie si se ,,miste”, ci
Fiinta-Sufletul nostru, ca Miscare Fiintiald Dincolo de
Energii.
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Daca nu ,,Intri in Rugéciunea pur Fiintiala de Suflet”, nu
mai este Isihasm, ci tot o ,,mistici Energeticd”. Intelegeti
clar, nu introduceti Energiile in Inima, lasati Inima Libera
de ,,magia Energiilor”, ca Inima sa se poatd ,,Deschide”
spre Realitatea Fiintiala de Suflet, care nu mai este Energie,
ci Fiinta Purad. Unii simt in Inima niste efecte fiziologice,
caldura, o anume contractie-apasare... Nu le admiteti, ca
sunteti 1n pericol sa faceti ,,magia energiilor in Inima”, ceea
ce nu mai este Isihasm. Trebuie sa pricepeti ca Isihasmul
este ,,Viata pura de Suflet Dincolo de Energii”.

Inima trebuie sa fie ,,Senin total” pe care sa ,,Stralu-
ceasca Soarele Hristos” Care va ,,Lumina cu Dumneze-
iasca Lumina” asa de ,.tare”, incat se va ,trezi Sufletul
din amortirea pacatului”. Lumina Hristicd Taborica este
,.Singura Energie Harica” care se admite in Inima. In Ini-
ma doar Energia Haricd are voie sa fie, in rest nici o
Energie de Creatie. Fa4 Rugaciunea Isihasta in Cantarea
din Gat si orice Gandire de Minte ,,topeste-0 in Seninul
total al Inimii” pe care mintea are voie doar sa ,,urmareas-
ca Lumina Harica Hristica”, Dincolo de Lumina de Crea-
tie. Daca iti apare ,,0 Lumind in Inima”, fii atent sa nu o
,asemeni cu Lumina lumeasca”, ci sd refuzi orice ,,ase-
manare lumeasca”, in Cautarea Luminii Dumnezeiesti
Dincolo de toate asemanarile de creatie. in ,,Seninul to-
tal” al Inimii sa fie doar ,,Prezenta Lui Hristos”, dar nu cu
»infatisare de afara”, c¢i cu Chipul Dumnezeiesc Dincolo
de toate asemandrile de Chip de Creatie. Noi avem ,,Icoa-
na de Creatie” a Lui Hristos ca ,,Intrupat in Chip de Om”,
dar in Inima sa fie ,,Chipul Lui Hristos Dumnezeu Dinco-
lo de chipul Omenesc, de aceea in Inima si fie ,,Icoana
Prezentd” a Lui Hristos. Nu admite nici o ,,imagine” in
Inima, ca faci ,,magia energiilor”. In Inima sa fie ,,doar
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Chipul Prezentei Lui Dumnezeu Dincolo de toate Chipu-
rile de Creatie”. In Inima s3 nu fie ,»Zol”, mare atentie, ci
,Plin Hristic, Deplinul Prezentei Lui Hristos in Inima”.
Inima sa fie ,,Senind”, nu goala, sa fie fara Energii de
Creatie, dar Plina de ,,Energiile Divine Harice Hristice”,
Dincolo de toate asemanarile energetice de Creatie. De
aici si efectul zis ,terapeutic” al ,,Metodei Isihaste”, ca un
fel de ,,Medicina Isihasta” (vezi si Medicina Isihasti).

Primul efect terapeutic este asupra Creierului care se
»relaxeaza” prin scoaterea tensiunii nervoase din Cap,
prin iesirea Mintii din ,,haosul Gandurilor” si pozitivarea
Mintii cu Sacrul Rugdciunii.

Al doilea efect este ,purificarea-dezintoxicarea” in
Cantarea din Gat a ,,toxinelor formelor Mentale”. La cei
cu ,,idei fixe, cu obsesii mentale”, prin Rugaciunea Mintii
in Cantarea din Gat se face o ,,scapare si o normalizare”,
ca si la cei cu insomnii §i agitatii nervoase. Mare atentie,
nu duceti Mintea mai jos de Géat, Pieptul cu Inima sa fie
un ,,Senin total” unde se topesc cu desavarsire toate ,,rezi-
duurile Energiilor”. Vei simti cu timpul cum Energiile din
planul de sus ale Capului au o adevarata ,,placere” sa se
topeasca” in ,,Seninul Fiintial din Inima”. In ,.Seninul
Inimii” nu este o ,scurgere de energie”, cum este prin
Géndirea Mintii si Sex, ci este o ,,topire a energiilor in
vederea regenerarii lor ca energii noi mai bune si mai vi-
talizate”. Topirea energiilor in ,,Seninul Fiintial al Inimii”
este in vederea ,,Reenergizarii si incarcarii” cu energii noi
si In plus. Aici este marele efect ,,Sacro-terapeutic” al
Misticii Isihaste, ca ,,Resacralizarea” Energiilor noastre
prin ,Hristificarea Haricd” a energiilor de Creatie. Doar
in ,,Seninul Fiintial al Inimii” Domnul Hristos ne ,,Pre-
face” Energiile noastre in Energii ,,Inviate”. Inima este
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,Locul-Biserica” unde Energiile se ,,Prefac” prin Preotia
Lui Hristos si Coborarea Sfantului Duh cu Harul Divin,
in ,,Euharistie-Trup Indumnezeit”. Fa aceastd ., Rugdciu-
ne Hristica a Mintii”, la inceput un sfert de ord, apoi tot
mai mult si asa vei , Intra in Taina Trairii Crestine”, a
. Intdlnirii Reale si Obiective cu Dumnezeu”! Totodata
vei beneficia si de o ,,adevarata Sacroterapie Mistica”, ca-
re-ti va aduce multe ,,alinari si chiar vindecari” ale bolilor
proprii. Subconstientul nostru pacdtos ne harfuieste cu
»reziduurile cele mai distructive” si prin ,,Taina Misticii
Isihaste” se face o ,,dezintoxicare de acestea”, prin ,,Re-
memorarea Memoriilor de Energii bune”, prin Memoriile
Sacre Harice care fac ,corectarea si reinvierea lor”.
Aceasta este ,,Pregitirea de bazad” a ,,Practicii Isihaste”.
Trebuie mentionat insa si ,,fondul nostru Energetic Orga-
nic-Corporal”. Corpul nostru este ,,un sistem de functii
organice energetice”, pe care Mistica nu poate sa-l negli-
jeze. Sunt unele Mistici care fac o adeviratd ,misticd a
functiilor Organice”. Mare atentie la specificul pur Isi-
hast. Isihasmul nu face Mistica Energetica, dar nu se rupe
de ,,Energiile firesti si normale” ale realitatii noastre de
Creatie. De aceea nu le ,,contrazice”, dar nici nu se ,,con-
funda” cu ele, cum fac multe ,,mistici oculte”.

»lrdirea noastrd Organicad” este ,,mancarea i sexul”
care, dupa caderea din Rai, devin ,,stapanitoare” pe Viata
noastra de Creatie. Ca Mistica Isihasta daca se incepe cu
»dacralizarea Mintii profane”, de la sine se implica si
»Sacralizarea functiilor energetice Organice” ale Corpului
nostru. Noi nu putem sa ne ,Intlnim” cu Dumnezeu daca
avem o ,,Viata Organica profand pana la oribila desfrana-
re”. Asa Isihasmul incepe cu Dubla Sacralizare, a ,,partii
Superioare mentale” si a ,,partii inferioare simtitoare”. Isi-
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hasmul incepe asa cu ,,Sacralizarea Mintii si Simfirii a in-
tregului Corp”. Sacralizarea Simtirii nu se face doar prin
,.Sentimentele Sacre ale Inimii”, ca este doar o Sacraliza-
re pe ,,jumatate”, ci si prin ,,Sacralizarea functiilor Orga-
nice Corporale”. Pacatul intrd in Organele Corpului nos-
tru prin ,,mancare si desfranare”, de unde acestea trebu-
iesc ,,purificate, corectate, resfintite”. Multi neglijeaza
aceasta si de aceea nu ajung la nici un rezultat real. Asa
ca Practica Isihasta daca nu se face si ,,Mistica Sacraliza-
rii Méancarii si Sexului”, degeaba se face ,,Sacralizarea
Mintii”. ,,Unirea-Mistica Transcendentald a Inimii Fiin-
tiale Isihaste” este prin ,,Unirea Sacra” a celor doua Sa-
cralizari, a Mintii si a Functiilor Organice (a mancarii si
sexului). Postul alimentar si Casatoria Familiald sunt ,,Sa-
cralizari in mare”, iar ,,Asceza si Castitatea” sunt ,,Sacra-
lizarea Personala Mistica” a Organelor noastre Corporale.
De aici Filocalia ,,Ascezei Personale; ca Asceza si Casti-
tate de Minte si Asceza si Castitate de functii Organice”.
Aceasta Dubla Sacralizare este ,,adevarata Practica Isi-
hasti”. in Medicina Isihasti noi am Tncercat o ,,corelare”
dintre ,,Suflet si Corp, dintre Fiinta de Creatie si Energiile
de Creatie”. Aceasta ,,Integralitate Sacra Suflet si Energii
Corp” este Isihasm. Nu mai repetam cele spuse in Medi-
cina Isihasta, referitor la ,,problema mancarii” si a ,,scur-
gerilor energetice in exces” prin desfraul organic. Men-
tiondm insa problema de mare atentie a Isthasmului, sa nu
»introducem magia placerilor Organice” in ,,Locul-Biseri-
ca al Inimii”. Dupa cum in Gat trebuie sa se ,,opreasca
Mintea” sa se ,,Purifice n Cantarea Rugaciunii Hristice”,
la fel ,,placerile functiilor organice” trebuie sa se ,,opreas-
ca si sa nu treaca mai sus de Diafragma-Stomac”. Nu in-
troduce ,,energiile simuale” in Inima, caci este mare ,,pe-
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ricol”. Ce trece de Diafragma in Sus, trebuie sa se ,.to-
peasca” in ,,Seninul Transcendental al Inimii”, s nu mai
ramana ,,urma de simtire energetica”. Mare atentie! Dupa
cum nu este voie sd intre in Inima nici o ,,JImagine Menta-
13, la fel nu este voie sa intre in Inima nici o ,,Simtire or-
ganica”, in Inima este doar ,,Prezenta-Chip a Supra-Chi-
pului Hristic Dincolo de orice asemanare de Chip” si tre-
buie sa fie la fel ,,Prezentd Chip Supra-Chip de Sfantul
Duh, Supra-Simtirea Dincolo de toate asemanarile sim-
tuale de Creatie”. Daca se duc ,,Imaginile Mentale in Ini-
ma” ca si ,,Simtirile Organice”, nu se mai face adevarata
Mistica Fiintiala Isihasta, ci tot o mistica obisnuitd ener-
getica. Nu se admit ,,Energiile cu magia lor” in ,,Biserica
Inimii”, ci doar Liturghia Preoteasca a Lui Hristos si Pre-
facerea Euharistica prin Sfantul Duh. Mare atentie la
acest specific pur Crestin. Ca Sacroterapie a ,,functiilor
organice”, de asemenea se face prin ,,Sacralizarea Organi-
ca a miscarii si a sexului”. Postul cu alimente ,,neexplozi-
ve si curate, binecuvantate si neomorate”, ca si ,,Castita-
tea, oprirea desfrandrii”, i1 va aduce ,,alinarea Bolilor Or-
ganice” ca si ,,scaparea” de ,,psihopatia sexuald”. Cei care
duc simtirile organice in Inima, ca si imaginile mentale,
isi ,,amplificd psihopatiile mentale si sexuale”, de unde
acele ,,mistici bolnavicioase pand la demonism”. Mare
atentie! Daca nu introduci ,,magia energiilor simtuale pre-
cum si a celor mentale” in Inima, vei putea face o ,,misti-
ca Sanatoasa, adevarata”.

Ca Isthasm noi accentudm mult pe ,,puritatea mistica”,
in Inima sa fie ,Jubirea Dumnezeiasca Transcendentala,
sd fie Sentimentul Transcendental de Sfantul Duh si Da-
ruirea totald Transcendentald de Chip Hristic. In Inima se
face Mistica Fiintiala-Fiintiala Dincolo de toate asemana-
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rile Energetice si de Creatie. Doar aceasta Mistica pur Fi-
intiala este adevarata Mistica Isihasta.

Isihasm, Tntreitul Acatist al Inimii

In Inimd Sufletul se aratd la Chip §i std ca intr-o barcd,

Din Inima Sufletul isi raspandeste ,, Razele” sale ca Trup,

In Inima Sufletul Canta Dumnezeiasca Lauda Creato-
rului.

Din Inimd Sufletul se intinde si se Intilneste cu cele-
lalte Suflete,

Din Inima Sufletul se deschide §i se revarsa peste
Inima, la infinit,

In Inima Sufletul Primeste ca intr-o Bisericd pe Insusi
Dumnezeu.

Sufletul este Substanta noastra Fiintiala Creata,

Care are totodata si o Energie ce se face Corp,

Noi fiind o Unitate Fiintiala Creata cu Energiile sale
Create.

)

Caderea din Rai cu pacatul diavolesc ne ,,rupe in doua”,

Ne contrariaza §i ne instrdineaza Fiinfa Suflet de
Energiile sale Corp

Si asa parem doua realitafi care se dusmdanesc de
moarte...

La fel, ne rupe de Creator §i ne face orbi §i muti fara
Cantarea Sfanta

Si suferinta mortii §i a intunericului ne ingrozeste
continuu

Si dorim sa recastigam Pacea i Odihna Vietii nemu-
ritoare.
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Mintea Corpului trebuie Sacralizata prin Rugaciune
Hristica,

Simtirea Corpului trebuie Sacralizata prin Pocainta si
Post

Si Duhul Sufletului trebuie trezit prin Venirea in Inima
a Domnului lisus.

Isihasmul este un ,, Intreit Acatist” de Sfanta Rugaciune,

Rugaciunea Mintii in Cantarea Numelui Dumnezeiesc
fara contenire,

Rugdciunea Simtirii prin Post si a Duhului prin Po-
cainta directa de Suflet.

Vino, Doamne lisuse, in Inima mea i trezeste-mi Sufletul,

Vino in Inima mea si da Vedere Ochilor orbiti de pacat,

Vino in Inima mea, Doamne lisuse, ca Sufletul meu sa
te ,, Intdlneasca”!

Mintea mea o fac Rugaciune Cuvantatoare,
Simtirea mea o fac pocainta-Rugdciune simfitoare,
Sufletul meu 1l fac Vorbire-Impartasire directa cu Tine.

Doamne, Absolutule Parinte, miluieste-ma!, a Creatiei
cazute lertare,

Doamne, Duhule Preasfinte, miluieste-ma!, Duhul Ini-
mii Rugétoare,

Doamne lisuse, miluieste-ma!, neincetata Inimii Ruga-
ciune,

Doamne, Preasfanta Treime miluieste-md!, neincetata
Inimii Inchindciune.
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Language in Mathematics, Science and
Acrtificial Intelligence vs. Language in
Theology?

Florin Caragiu,
Adrian Lemeni,
Stefan Trausan-Matu

Abstract: It is not a surprise that Christian thought gi-
ves a fundamental position to language, logos, textual in-
terpretation and hermeneutics. Language was also a key
topic in twentieth century philosophy, in both its main di-
rections: analytic and hermeneutic philosophy. From a
mundane perspective, in the context of the Internet and of
the World Wide Web, textual communication in emails,
instant messaging (chat conversations), blogs, etc., have
become in recent years a major component of every-
body’s life. However, current sciences cannot give a sa-
tisfactory theory that covers all the complex aspects of
human language. Concepts from theology (as communi-
on, partaking, participation, interpenetration etc.) have
entered in the theory of discourse (M. Bakhtin) and com-

2 Thia article was presented at the International Congress ,,Trans-
disciplinary Approaches of the Dialogue between Science, Art and
Religion in the Europe of Tomorrow”, Faculty of Orthodox Theolo-
gy, Sibiu, Romania, 9-11 September 2007, organised by ADSTR and
supported by Templeton Foundation.

293



munication. The dialogical perspective with its mystical
and liturgical openings has been affirmed together with
structuralist and phenomenological views. Cornerstone of
the communication and communion between God and
creation, the Incarnation of the Word as mystery of crea-
tion involves the inter-subjectivity specific to human be-
ings created after the image of God-Trinity. The same
mystery of divine Incarnation is also the cornerstone of
the theology of language.

Introduction

Language is omnipresent today, in the context of the
Internet and of the World Wide Web, textual communica-
tion in emails, instant messaging (chat conversations),
blogs, etc. However, current sciences, neither mathema-
tics, nor psycholinguistics, neither linguistics, nor semio-
tics, cannot give a satisfactory theory that covers all the
complex aspects of human language.

Language is the main communication vehicle and rea-
soning media, not only in literature, philosophy or daily
social life, but also in science, mathematics and theology.
For example, mathematical theories may be described
using ordinary language, even if they normally use now
the specific formal language for being very precise, con-
cise and unambiguous.

On another perspective, language had a central posi-
tion in the twentieth century philosophy (in both its main
directions: analytic and hermeneutic philosophy), mathe-
matics and science. This position has been gained be-
cause it was understood that, in fact, philosophy, mathe-
matics and science are discourses in specific languages.

294



In mathematics, for example, there was a lot of research
regarding formal languages and the celebrated Godel’s
Incompleteness Theorem is, in fact, based on the layer’s
paradox (“I lie”), which exploits an extreme case of lan-
guage use.

Language has a recurrent role also in computer sci-
ence. First of all, any computer runs software, which is
written in a programming language, a particular kind of
language, imperative and formalized. Formal languages
are a basic topic in computer science education. The con-
ceptual model of the computer, the Turing Machine, is an
automaton that can read and write text on a tape. It is, in
our opinion, not a coincidence that Turing was one of
those that succeeded to decode the German Enigma code
during the Second World War. Artificial Intelligence may
be identified with the Turing test®, which verifies the pos-
sibility of a machine to enter in a dialog exactly like a hu-
man. In fact, Natural Language Understanding is proba-
bly the most difficult domain of artificial intelligence.

Regarding the types of languages, we can identify two
basic classes, monologic and dialogic. Monologic langua-
ges admit no ambiguity. For example, in science the ideal
is to say something beyond any doubt or comment. In
computer science programming languages, any ambiguity
leading to the need of a dialogue for clarification purpo-
ses is excluded. In opposition with the former, dialogic
languages are open, they are supposed to encourage the
entering in dialog and negotiation.

It is not a surprise for Christian and other religions to
give a fundamental position to language, logos, textual

® http://loebner.net/Prizef/TuringAvrticle.html
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interpretation, and hermeneutics. The Incarnation of the
Word as mystery of creation, cornerstone of the commu-
nication and communion between God and creation, to-
gether with the inter-subjectivity specifically for the hu-
man being created after the image of God-Trinity, are the
cornerstone of the theology of language. Concepts from
theology (as for example communion, partaking, partici-
pation, interpenetration) have entered in the theory of dis-
course (at M. Bakhtin*) and communication.

Language in Mathematics

Many important mathematical theories (involving sets,
groups, rings, fields, lattices, graphs, etc.) are expressed
within the realm of first-order logic. The first-order syn-
tax is a system of rules specifying which strings of sym-
bols pertaining to a particular first-order language can be
considered to be formulas of that particular language. It
also specifies which finite sequences of formulas consti-
tute proofs. On the other hand, the first-order semantics
provides concrete interpretations (models) of that particu-
lar language: every such a model is a set, while the rela-
tion, function, and constant symbols of the language are
interpreted as relations, functions and constants associa-
ted to that particular set.

Two views on truth emerge from this: a syntactic truth,
based on the idea of formal proof, and a semantic truth,
where “true” is viewed as “true in any model”. One of the
greatest achievements of modern mathematics is Godel's

* Bakhtin, M. M., Speech Genres and Other Late Essays, Univer-
sity of Texas Press, 1986
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Completeness Theorem, to the effect that syntactic and
semantic truths are equivalent. In philosophical terms,
one of the implications of the Completeness Theorem is
that the truth in the discourse associated to the first-order
language might be seen as an embodied-like truth®. This
suggests connections, at a fundamental level, with both
theology (where the idea of embodied truth plays a cru-
cial role, in both the doctrine of Incarnation as well as in
the ecclesiological view on the Church), and the arts’. If
L is a first-order language, one may define two important
types of similarity between L-structures: isomorphism
(which is essentially an algebraic concept) and elementa-
ry equivalence (which is essentially a language-derived
concept). Two L-structures are isomorphic if they are
identical up to a renaming of their elements and/or opera-
tions (in particular this implies that the two structures
must have the same cardinality). On the other hand, two
L-structures are elementary equivalent if they satisfy the
same first-order sentences. In other words, two L-structu-
res are elementary equivalent if they are indistinguishable

> ¢f. John Barwise, An introduction to first-order logic, Handbook
of Mathematical Logic, North Holland, 1977, 5-46

® Godel's Completeness Theorem says that if we have a system A
of axioms in a theory of first-order (in which we cannot quantify the
natural numbers) next affirmations are equivalent given a proposition
p: i) p is provable departing from the axioms from A applying the
standard rules of inference; ii) p is true in every model (”concrete
model”/”embodiment”) of A. For details, see C. C. Chang and H. J.
Keisler, Model theory (North-Holland, 1973) and J. L. Bell and A. B.
Slomson, Models and Ultraproducts: An Introduction, (North-Hol-
land, 1969, reprinted by Dover, 2006).

’ cf. Brian H. Baxter, Art and Embodied Truth, Mind, Vol. XCll,
1983, 189-203.
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from the point of view of the first-order language L. The
algebra-derived similarity (isomorphism) is stronger than
the language-mediated similarity (elementary equivalen-
ce): indeed, one can show that if two L-structures are iso-
morphic, then they are also elementary equivalent. The
converse is not true: there exist elementary equivalent
structures of different (infinite) cardinalities — which are,
consequently, not isomorphic.

The fact that first-order language L cannot pinpoint
precisely (up to isomorphism, that is) an L-structure (un-
less the underlying set of that structure is finite — case
which we can discard as trivial) gives us an excellent
opportunity to meditate at the relationship between the
language and the world: can we say that the “real uni-
verse” is more than the “discursive language-universe” —
that is, that which one can describe/addressed through a
scientific language? Is there any valid reason why we ex-
pect to build, within the framework of a (suitably defi-
ned) scientific discourse a set of sentences (theory),
which unequivocally accounts for the (unique) universe
we live in? If not, is it possible to hint to a certain do-
main, or level of reality (such as the soul, mind, or con-
sciousness, for example) which will be left outside the
area of competence of scientific theories? Equivalently, is
the universe displaying some sort of inherent “apopha-
tism” or “opaqueness” limiting its transparency to a
scientific discourse? And, once such an apophatism is
acknowledged, is there any reason why the science would
not be enriched by such awareness? One can argue that in
the framework of Orthodox Christianity one can find a
simple, but fundamental, reason explaining why science
will truly be enriched by such awareness.
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Indeed, the Orthodox Christian theology points to-
wards an iconic-trinitarian, liturgical view of the created
universe, rooted in communion and dialogue. Such awa-
reness may be seen as the initiation of a meaningful dia-
logue between the inherent cataphatism of the scientific
language and the newly discovered “partner in dialogue”
represented by the inherent apophatism of the “real uni-
verse” sustained by the divine Logos and economy. The
nature of the language in which this “meaningful dialo-
gue” is carried is an interesting theme of reflection®. It
cannot be a mere scientific language, otherwise the dialo-
gue will collapse into a monologue, but on the other hand
from the same reason it cannot be fully separated from
the scientific language. One may rather expect a new and
enriching element in this meaningful dialogue®.

8 There are also other interesting types of mathematical discourse that
are worth mentioning. The so-called “proofs without words” use pictures
or diagrams in order to boost the intuition of the reader. We have, thus, a
pictorial/diagrammatic style of mathematical language which is much
appreciated by both educators and researchers in mathematics (where the
pictorial/diagrammatic style is particularly used in areas such as knot
theory (where, for example, the Reidemeister moves play an important
role in establishing the equivalence between two knots), category theory
(where diagrams conveniently express various universality properties),
differential geometry and topology, quantum field theory, etc.). Interes-
ting enough, the same idea of embodied truth reflects in the cohesiveness
induced by all styles of mathematical language in the community of per-
sons which is the mathematical community. This “togetherness” which
relates/binds the particular mathematical language to a “body” (be it a
set-theoretic interpretation, a diagram, a picture illuminating a particular
mathematical proof, the sub-atomic universe, or a corporate “body” con-
sisting of persons) is a topic worth investigating.

% A variation on the same theme can be obtained if one appeals to
the first Godel's Incompleteness Theorem. Following Roger Penrose
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Language and Thinking — a Theological Approach

Fr. Ghelasie Gheorghe makes an interesting approach
to the relation between language and thinking from a
mystical-theological standpoint, with implications on the
dialogue between science and religion. He affirms that
the created soul is a “created micro-trinity”'®, a living
icon of the God Trinity. Taking as point of departure the
revelation about God One and Trinity, he indicates the
created soul as a triad of permanencies or integral modes:
consciousness, spirit and language. In this acceptation,
language is affirmed as the source and generative-model
for thinking, provider of the concreteness that actualizes
and fulfils the discourse of thinking'*. The Trinitarian

and John R. Lucas, Stephen Barr offers an argument against the com-
monly held materialistic view equating human minds with “compu-
ters programmed by natural selection”. A thought experiment is per-
formed starting from the following four sentences: (a) | am a compu-
ter program, insofar as my doing of mathematics is concerned; (b) |
know that program is consistent; (c) I can learn the structure of that
program in complete detail; and (d) | have the ability to go through
the steps of constructing the Gdédel proposition of that program. First,
it is shown the first Godel's Incompleteness Theorem implies that the
conjunction of all four sentences must be refuted. Secondly, plausible
arguments, from a materialistic viewpoint, are offered indicating that
(b), (c) and (d) must be accepted. Clearly, from all of this, it follows
that (a) must be rejected. (cf. Stephen Barr, Modern Physics and
ancient faith, University of Notre Dame Press, 2003, p. 215). Thus,
one may see that even from within the realm of scientific discourse
itself, followed honestly and consistently, one can build sound argu-
ments against commonly held materialistic views.

19 Jerom. Ghelasie Gheorghe, Dialog in Absolut (Dialogue in Ab-
solute), Axis Mundi, Bucuresti, 1992, p. 185 (in Romanian).

11 “The language of thinking is not interlocution between indes-
tructible integralities but between parts of integralities. Language is
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iconic view of Fr. Ghelasie allows him to realize an accu-
rate development of the Christian doctrine about being
and energies at the anthropological level; this makes pos-
sible the understanding of Person as living Icon and Li-
ving Word, substrate and a priori with respect to thin-
king*?. The novelty of the Christian mystical approach
stays for Fr. Ghelasie in the dialogistic view on ontology
itself, so that discursive thinking appears as a reflection
of the soul-language invested as an integral mode of the
being. The relation between language and thinking is thus
reversed in comparison to a common rationalist view.
Following Fr. Staniloae’s thought on the connection
between the symbol and the icon, Fr. Neofit Linte re-
marks the change of paradigm in science from objects to
relations. He emphasizes the iconic seal which is “the
potency of the verbalized iconic language expressing the
human person”, giving to abstract, operatorial relation an

the consciousness of thinking. Thinking is generated by a conscious-
ness in itself, that has already in itself the language as image/model
in itself and this language of consciousness emanates the ideas. The
ideas produce then through association the discourse of thinking. But
the discourse of thinking seeks always the being-language as its sour-
ce and generative model. Without finding the concreteness of be-
ing-language, thinking is unfulfilled and remains a mere imagination
in void. Thinking has the capacity of imagination grace to the es-
sence of the language source”, 1bid., p. 130.

12 «“person is the essence of essence. Without the essence of lan-
guage in itself, the person remain a monad closed in itself. In the
Christian view, the person is not closeness but essence in opening,
Trinitarian being-ness in itself, Language in itself. Thinking is ener-
gy/grace of consciousness-language. We erroneously consider the
consciousness as product of thinking in itself. Only on the substrate
of Consciousness as aprioristic language in itself thinking becomes
possible”, Ibid., p. 130-131.
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iconic garment and assuming antinomies®™. Fr. Ghelasie
stresses the personal identity of the living language distin-
guishing it from artificial languages with their reductively
imitative, “non-living, artificial and mechanical” charac-
ter'®. Fr. Dumitru Stiniloae comprehends at his turn the
“word” as language with dialogic essence, in the sense of
inter-personal communication oriented towards communi-
on®. He is naming even the person “calling word” appea-
ling to communion. He considers also that language as in-
ner word prolongs itself outwards in the discursive word
that reflects and expresses it. The communal meaning of
the Divine Word is not separated from its revelatory func-
tion with respect to the meaning of reality, implied by the
name Logos. Depending on the word-as-communion, the
word-as-meaning prolongs it, reflects it, expresses it,
explains it, and reveals it as goal™®.

Language as communication and communion appears
originally as the background, source and finality of thin-
king operations'’. The apophatic permanency of the
soul-language has as distinctive marks in comparison
with thinking: its personal, non-instrumental, holistic, di-
alogic, transcendental, iconic and unifying dimension. As
part of the energetic realm, thinking has a character of in-

13 Cf. Fr. Neofit Linte, Florin Caragiu, Repere si temeiuri ale
misticii iconice (Landmarks and grounds of the iconic mysticism), in
the volume: Avva Ghelasie, Cuvantdatorul de Dumnezeu, Editura
Platytera, 2005, p. 75 (in Romanian).

“ Dialog Tn Absolut., p. 140.

% Fr. Dumitru Staniloae, lisus Hristos sau Restaurarea Omulu
(Jesus Christ and the Restoration of Man)i, Ed. Omniscop, Craiova,
1993, p. 81 (in Romanian).

1% Ibid., p. 82, 84-85.

" Dialog in Absolut, p. 134.
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stability and the tendency to come back and repose in the
concrete unity of soul-language. The Trinitarian view
identifies the logic of soul-language in the reciprocal
affirmative dialogue between iconic integralities. The
way of treating the relation between unity and multiplici-
ty makes also difference between language with its dialo-
gic essence and thinking with its methodological circle.
Fr. Ghelasie makes a suggestive comparison between the
philosophical thinking-based dialectical logic and the
mystical language-based communal logic. He comes back
to the Trinitarian Arch model to affirm once more the ho-
listic liturgical perspective of the mystical approach in
which language surpasses in communion with God the
discursive fragmentations and has access to being™.

'8 The relation between subject and object in the being-language
differs fundamentally, by its integrative, non-separating and partici-
pative-dialogic mode, from the one manifested in the thinking dis-
course. “Language is dialogic essence whereas thinking is monologic
essence. Thinking is monologic discourse in multilogal unfolding and
returning to monologue in itself, discourse from principle to its
unfolding and returning to the principle source. The background of
thinking is the splitting of form and the multiplication of parts of the
form, then the assemblage of the partial reasons and the re-absorbtion
in form-essence. The discourse of thinking is from one to multiple
and from multiple to one. If thinking would be considered first, that
would mean that language is seen as the discourse of thinking, the
product of thinking. The being-language is not thinking deployed
from one to multiple. (...) Language means interlocution. The inter-
locution is not a fragmentation in parts of the self but interlocution
between equalities of Self. This makes the language clearly distinct
from thinking that relates parts or levels of the Self... Thinking must
firstly operate a separation, to split itself and then return to the whole.
Thinking separates the subject from the object and so gives birth to the
language between parts of the whole. The being language is between
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The fall of man has brought in Fr. Ghelasie’s view a
dramatic degradation of language together with an
immersion in a subconscious state of blindness. Soul’s
separation from the communion with God has a negative
impact on the process of thinking itself, bringing a split-
ting of the unitary language. But even if we live in the
post-lapsarian world, remarks Fr. Ghelasie, the created
life is still founded and circumscribed by the mystery of
God’s Incarnation. This means that the lost capacities can
be regained and the actual condition can be transfigured
by our participative liturgical response to the words of
Christ Itself and the communion with God in the incarna-
ted Language/Logos™. The specificity of the hesychast
mystical approach lies in transcending the ideation in the
realm of language as experience of God’s presence and
divine communion. The iconic and dialogic perspective
allows the understanding of the crucial importance given
in the Christian understanding to divine Revelation and
patristic tradition®.

integralities that cannot split in parts. It is not thus language between
subject and object any more, but a language between integralities Sub-
ject-Object...The Person/Being is subject and object at a time, not in
separation... Therefore only language has access to being, whereas
thinking is only at the exterior of being”. Ibid., p. 129.

¥ Ibid., p. 135, 138.

20 “Theology is a product of revelation: it is the word of God
Himself addressed to creation and in the same time the creation’s
word of response to God’s revelation/word. Theology is double
word, of God about Himself and of creation as response/answer. This
is why true Christian theology is Scripture and the Holy Fathers”.
Ibid., p. 129.
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Theological and Scientifical Language

The language of theology is integrative. It can be open
with respect to other forms of language but it cannot be
reduced to them. The failure of an exclusively speculative
language limited to the immanent dimension of language
is evident. A theological discourse that becomes a mere
act of culture or a mere pretext for creating a specific lan-
guage with the sole motivation of the pleasure to write
and to speak about God cannot offer us something consis-
tent and convincing. That does not mean that theology
should be closed with regard to culture and science. In the
comprehensive spirit of Christian orthodoxy, remaining
always faithful to the Divine Revelation theology can as-
sume other forms of language in the elaboration of its
own discourse. Theology can use and transgress with spi-
ritual discernment the forms of different languages
through faith and the life-giving connection with the
event of Revelation®’. The language of faith is an impli-
cative and confessing one, conduced by the unifying for-
ce of experience and faithfulness to the tradition animated
by Divine Word. “Experience extends in word and word
enriches the experience. Thus, besides language, experi-
ence becomes communicable. (...) The religious langua-
ge as confession of faith is an act of life*?%. The language
of faith engages and confers responsibility to the subject
in a relation encompassed by a mystery that transcends
the created world?. The tension of this expectation marks

2L [ articulation du sens, p. 131.

%2 |bid., p. 80, 83.

23 «“The language of analysis is a language of discursiveness. The
language of faith is the language of presence that articulates in its se-
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the incompleteness of all discourse, because what is ex-
pected, even somehow already lived now, it appears be-
yond the possibilities of a discourse. Each formal system
of knowledge implies approximations and consequent
limitations; it is the expression of mediation between a set
of formal rules and the empirical data furnished by the
sensible experience. For a high fidelity of representation
one needs certain homogeneity between the empirical de-
termination of data and the terms that regulate these data.
The studied reality should be adapted to a certain kind of
formalism. But the rules of a formal system cannot render
accurately the world analyzed by such formalism. In spite
of the efforts to catch and resume reality in the formal
knowledge, the material world remains beyond all formal
systems of rules. For this reason, the encounter of science
and theology in a language specific to philosophy starts
from the acknowledgment of the mystery and of man’s
impossibility to comprehend the knowledge about world
in an exclusively formal discourse. The presence of mys-
tery in epistemology involves certain pedagogy of trans-
gression, departing from our limits in our striving towards
something that transcends our discursive capacity to for-
malize experience and knowledge.

The contemporaneous language favors an understan-
ding of the limits not as a strict limitation but as a humili-
ty factor?* and an opening to dialogue resulting in an en-

mantic field the resources of natural language even if it cannot be re-
duced to them. The language of faith will thus always imply the mys-
tery and the expectation of the fulfillment of a promise, because faith
is the certification of the unseen”. Ibid., p. 241.

 See also: Mihai Caragiu, “Stiin{d si Smerenie” (“Science and
Humility”), in: "God-loving Fr. Ghelasie the Hesychast", Platytera
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largement of the knowledge horizon. Knowledge under-
stood as an axiomatic system of ideas with the pretension
of integral explaining of a phenomenon is démodé. The
establishing or assignation of the limits of scientific
research allows the passage from the physical realm to
metaphysics. The language, which expresses a view or a
belief, is not pure exteriority but bearer of certain signifi-
cations, references, intentionality, and senses. It expresses
the experience of certain realities. Having an operative
function of communication, language conforms to the
exigency of respecting a set of rules, and nevertheless is
not univocal. This comes from the view that language is
embodied in life, expressing the fullness of a life experi-
ence not a mere abstract, impersonal and neutral reality.
The semantics of scientific language makes possible the
articulation of the scientific discourse to philosophical
and theological reflections.

Publishing House and Frasinei Monastery, Bucharest, 2004, 118-121
(in Romanian).
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